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KAEBUS

Vaidlusalune haldusakt voi toiming
Riigi Tugiteenuste Keskuse poolt vanglas kinnipeetava isikuarvel oleva vahekonto jitkamine parast

kohustustest vabastamise menetluse 1dpetamist.

Haldusaktist voi toimingust teadasaamise aeg ja viis
Kohustustest vabastamise menetluse l10petamise méérus joustus 15.05.2025.a, sestpeale on endiselt

vahekonto pidamine jétkuv.

Noue

1.1. Kohustada Riigi Tugiteenuste Keskust ldpetada vahekonto pidamine kinnipeetava isikuarvel vanglas;
1.2. Kohaldada esialgset diguskaitset ning kohustada esialgse diguskaitse korras Idpetama viivitamatult
vahekonto pidamine vanglasisesel isikuarvel;

1.3. Tuvastada vahekonto pidamise jatkamise digusvastasus.

Kaebuse faktiline pohjendus

2. Minu suhtes kiis pankrotimenetlus ning seejdrel kohustustest vabastamise menetlus (asja nr 2-21-20339),
misjdrel kohustustest vabastamise menetlus 15petati (omal taotlusel) ja keelduti kohustustest vabastamast
(seejuures kohtuméaérus joustus 15.05.2025.a).

See tdhendab, et pankroti- ning kohustustest vabastamise menetluse raames kasutati minu puhul
vanglasisesel isikuarvel n-6 vahekontot VangS § 44 alusel.

Vahekonto on pankroti erimenetluse ajal kasutusel olev deponeerimise vahekonto, millele kandub 50% igast
isikule lackuvast sissemaksest. Vahekontolt teostatakse véljamakseid vastavalt kohtu poolt méératud korrale

Riigi Tugiteenuste Keskuse tddtaja poolt.

2.1. Esitasin Riigi Tugiteenuste Keskusele 12.05.2025.a lihtkirjaga taotluse kohtumédruse joustumisel
16petada vahekonto pidamine ning seejuures vahekonto jadk kanda vabakasutuskontole.

Muuhulgas 16.05.2025.a edastas joustumismirkega kohtumédruse ka usaldusisik Mati Kabanen.
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2.2. Minu suhtes 10petati kohustustest vabastamise menetlus 17.04.2025.a méiédrusega mis joustus
15.05.2025.a. See tihendab, et midruse joustumisega pidi Riigi Tugiteenuste Keskus 16petama ka vahekonto
pidamise kuna diguslik alus selleks 1dppes.

Vahekonto jatkuv pidamine riivab ilmselgelt minu Vangistusseaduse §-st 44 ja 48 tulenevat digust.

2.3. Taitemenetlus 1opeb volgniku pankroti véljakuulutamisega, vélja arvatud kdesoleva seaduse §-s 51 I

sdtestatud juhul. (TMS § 51 1g 1).

Taitemenetluse seadustiku erinorm (TMS § 31) reguleerib rahalise ndude tditmist vanglas. TMS § 31 Ig 1
kohaselt kannab vangla kinnipeetava to6tasust voi muust kinnipeetavale lackuvast rahast kinnipeetud osa
igas kuus selle kohtutiituri ametialasele arvelduskontole, kes on rahalise ndude tiitmiseks saatnud. Kinni
peetav osa arvutatakse vastavalt vangistusseaduse §-le 44. Vangs § 44 Ig 2 kohaselt jaetakse kinnipeetava
isikuarvel olevatest summadest 50 protsenti rahaliste nduete tditmiseks, 20 protsenti hoiustatakse
vabanemistoetusena ja lilejaddnud summad jéetakse kinnipeetavale vanglasiseseks kasutamiseks vangla
sisekorraeeskirjas sétestatud korras. Kui kinnipeetava vastu ei ole rahalisi ndudeid v6i neid on vahem kui 50
protsendi ulatuses, hoiustatakse ka need summad vabanemistoetusena. Kinnipeetava soovil voib ka tema

vanglasiseseks kasutamiseks jdetud summasid kasutada rahaliste nduete tditmiseks (VangS § 44 1g 4).

2.3.1. Juhindudes TMS-st ja seal olevast erinormist ning VangS § 44-st ei ole Riigi Tugiteenuste Keskusel
oiguslikku alust kinnipidamisi teha, veel vihem vahekonto kaudu mille pidamiseks puudub isegi diguslik
alus.

Antud hetkel pole sissendudjad poordunud joustunud kohtuméérusega kohtutdituri poole, ega ka kohtutéitur
pole alustanud sundtéitmist - on mul igati digus, et Riigi Tugiteenuste Keskus kinnipidamisi ei tee.

Praegusel hetkel olen ma vahistatu mis tdhendab, et ei ole voimalik kinnipidamisi teha ka vabanemisfondi.

2.4. Riigivastutuse seaduse (RVastS) § 6 1g 1 sdtestab, et isik vdib nduda haldusakti andmist voi toimingu
sooritamist, kui avaliku voimu kandja on kohustatud haldusakti andma v4i toimingu sooritama ja see
puudutab isiku digusi.

RVastS § 6 Ig-test 1 ja 3 ei tulene, et haldusorganile taotluse esitamine on alati vaide- vdi kohtumenetluses
kohustamisndude rahuldamise voi esitamise eelduseks. Kohustamisndude rahuldamise eelduseks on
haldusorgani tegevuse digusvastasus, mis voib soltuda sellest, kas isik on esitanud haldusorganit tegutsema
kohustava taotluse, juhul kui moni digusakt néeb ette taotluse esitamise kohustuse (RKHKm 3-17-2610/32,
p 13.2; 3-3-1-97-16, p 10 ja 3-3-1-91-13, p 20).

See ndue ei ole asjassepuutuv juhtudel, kui haldusorgan peab haldusakti andma vdi toimingu sooritama
omal algatusel (RKHKm 3-3-1-81-14, p 14)

Eeltoodu alusel ei ole kohustamisndude eelduseks taotluse esitamine haldusorganile, juhul kui haldusorgan

peab toimingu sooritama omal algatusel. See tdhendab, et minu taotlusele ei kehti tavaline 30 pdevane
vastamistdhtaeg, misjdrel saaks esitada kohustamiskaebuse voi vaide. Seejuures ei saa ka tdhelepanuta jétta

asjaolu, et ma isiklikult teavitasin Riigi Tugiteenuste Keskust menetluse 1opetamisest ennetavalt.

HMS § 5 1g 4 sitestab, et menetlustoimingud viiakse 14bi viivituseta, kuid mitte hiljem kui seaduses

vOi médruses sdtestatud tihtajal. Igal juhul peab Riigi Tugiteenuste Keskus digesti prioritiseerima tegevusi ja
tavapérasest kiiremini lahendama kiiret lahendust vajavad taotlused. (vrd RKHK,14. oktoober 2020, 3-19-
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Kui haldusakti voi toimingut ei ole vdimalik anda vdi sooritada ettendhtud téhtaja jooksul, peab

haldusorgan viivituseta tegema teatavaks haldusakti andmise v3i toimingu sooritamise tdenédolise aja ning

nditama ettenéhtud téhtajast mittekinnipidamise pdhjuse (HMS § 41).

Taotlused

1. Palun vabastada mind kaebuse esitamisel kohustusliku riigildivu tasumisest.(20+20EUR);

"Kaebaja ei ole kohustatud lisama riigildivust vabastamise taotlusele oma isikukonto véljavotet, vaid
vajaduse korral saab kohus ise teha vastava paringu K-Rahale. Riigiloivust vabastamise taotluse
esitamiseks

ei ole tingimata vaja ka vastavat blanketti, sest lause palvega riigiloivu tasumisest vabastada saab sisse
kirjutada ka kaebusesse ja/voi esialgse oiguskaitse taotlusesse. "(Tartu Halduskohus: 3-23-1649 p.17,
15.08.2023a.

2. Teha piring K- Rahale mis tdendab vahekonto endist jatkamist.

Soovin asja libivaatamist Kirjalikus menetluses.

Ei ole nous lihtmenetlusega.

L ugupidamisega

/Dokumendi esitaja on autenditud Vangide Infoportaali autentimislahendusega./
Karl Kabanen

Kaebagja
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