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Ariplaanide hindamismetoodika

1. Ariplaanide hindamise kord

1.1. Riigimetsa Majandamise Keskuse (edaspidi RMK) lébirdadkimistele metsamaterjali
miiiigiks kokkuleppehinnaga kestvuslepingute alusel metsamaterjali keemilise ja/voi
mikrobioloogilise vddrindamise miiligiteate (edaspidi miiligiteade) raames esitatud ja
vastavaks tunnistatud sooviavaldusi, sh driplaane hinnatakse kdesolevas hindamismetoodikas
kirjeldatud kriteeriumite alusel.

1.2. Ariplaane hindab RMK hindamiskomisjon (edaspidi komisjon). Komisjon lihtub enda
to6s RMK juhatuse kinnitatud miitigiteatest ja hindamiskomisjoni tookorrast.

1.3. RMK juhatus vdib komisjoni ettepanekul kaasata driplaani voi driplaani osa hindamisse
komisjoni viliseid eksperte.

1.4. Ariplaanide hindamisel vdetakse arvesse nii sooviavalduses sisalduv kui ka muud
andmed, mis on kittesaadavad avalikest andmeallikatest ja omavad hindamisel tihendust.

1.5. Komisjoni litkkmed hindavad &riplaane vastavalt kéesoleva hindamismetoodika lisas 1
tapsustatud valikukriteeriumite ja nende alakriteeriumite 15ikes.

1.6. Iga valikukriteeriumi hinne on selle alakriteeriumite kaalutud keskmine hinne.
1.7. Ariplaane hinnatakse skaalal 0—4, sammuga 1 punkt.

1.8. Ariplaani koondhinne on kolme valikukriteeriumi kaalutud keskmine hinne. Ariplaani
koondhinne ja valikukriteeriumite hinded iimardatakse lihtviisil tdpsusega iiks koht peale
koma.

2. Ariplaanide hindamine komisjoni poolt

2.1. Komisjon moodustab sooviavalduse esitajate iilese driplaanide pingerea, vottes aluseks
driplaanidele alakriteeriumite alusel antud hindeid ja hinnanguid ning koondhinnet.

2.1.1. Komisjon hindab &riplaane tuginedes nendes toodud materjalidele ja muudele tdhendust
omavatele andmetele.

2.1.2. Komisjonil on digus kutsuda sooviavalduse esitaja driplaani kaitsma ja esitada talle
tapsustavaid kiisimusi.

2.1.3. Komisjon kinnitab lihthailteenamusega kdesoleva hindamismetoodika lisas 2
hindamisvormil toodud alakriteeriumi hinde ettepaneku, mis kujuneb komisjoni litkmete
hinnete keskmisena.



2.1.4. Kui komisjoni liige hindab sama alakriteeriumi teistest komisjoniliikmetest oluliselt (2
vOi rohkema punkti ulatuses) erinevalt, siis komisjoni litkkme pdhjendus protokollitakse.

2.1.5. Iga valikukriteeriumi hinne kujuneb komisjoni liitkmete antud alakriteeriumi hinnete
kaalutud keskmisena.

3. RMK hindamiskomisjoni ettepaneku tegemine

3.1. Komisjon reastab hindamise tulemusena koik esitatud driplaanid 106pliku
paremusjirjestuse saamiseks komisjonis saadud koondhinnete pohjal pingeritta alates suurima
koondhinde saanud &driplaanist. Vordse koondhinde saanud ériplaanide korral saab pingereas
korgema koha valikukriteeriumi “Rajatava tootmisiiksuse majanduslik mdju” eest rohkem
punkte saanud sooviavalduse esitaja driplaan.

3.2. Komisjon teeb RMK juhatusele ettepaneku sooviavalduste, sh driplaanide esitajate
kvalifitseerimiseks ning esitab iga driplaani osas arvamuse, milliseid tingimusi ja aspekte
sooviavalduse esitaja peaks tdiendama labirdékimiste jirgmises etapis. Juhul, kui komisjon
teeb ettepaneku jétta sooviavalduse, sh ériplaani esitaja kvalifitseerimata, lisab komisjon
pohjenduse.

3.3. Komisjonil on digus teha ettepanek sooviavalduse esitajale driplaani tdiendamiseks ja
parendamiseks.



Lisa 1 Ariplaanide valikukriteeriumid
1. Rajatava tootmisiiksuse majanduslik mdju (40% koondhindest)

1.1. Loodav lisandvéairtus (osakaal 70% alakriteeriumist)

Hinne | Selgitus

4 Projekt aitab luua kdrgema lisandvairtusega toodet, mille majanduslik olulisus
Eesti majandusele tervikuna on markimisvaarne. Projekt pohineb taotleja histi
viljatoodud vajadusel ja/voi piisavalt tdendatud turundudlusel.

Lisandviirtus toorme mahuiihiku kohta on 2020-2022. a puidu keemilise
tootlemise keskmist’ iiletavate driplaanide kdrgemas neljandikus (75%-100%).

3 Projekt aitab luua korgema lisandviairtusega toodet, mille valdkondlik olulisus ja
olulisus Eesti majandusele tervikuna on hea. Taotleja on arusaadavalt viljatoonud
vajaduse ja/vdi piisavalt tdendatud turundudluse.

Lisandvaartus toorme mahuiihiku kohta on 2020-2022. a puidu keemilise
tootlemise keskmist iiletavate driplaanide kolmandas neljandikus (50%-74%).

2 Projekt aitab luua korgema lisandviirtusega toodet, kuid selle moju
lisandvairtuse kasvule on tagasihoidlik. Projekti majanduslik olulisus Eesti
majandusele tervikuna on rahuldav. Taotleja on véljatoonud vajaduse ja/voi
toendatud turundudluse, kuid see on liiga iildisel tasandil ja vajaks tipsustamist.

Lisandvaartus toorme mahuiihiku kohta on 2020-2022. a puidu keemilise
tootlemise keskmist iiletavate driplaanide teises neljandikus (25%-49%).

1 Projekt aitab luua kdrgema lisandviairtusega toodet, kuid sellel on viga viike
moju lisandvairtuse kasvule. Projekt on antud valdkonnas viheoluline. Taotleja
on liiga tildisel tasandil viljatoonud vajaduse ja/voi tdendatud turundudluse, mis
el voimalda aru saada konkreetse toote olulisusest seoses turuga.

Lisandviirtus toorme mahuiihiku kohta on 2020-2022. a puidu keemilise
tootlemise keskmist iiletavate driplaanide madalaimas neljandikus (0%-24%).

0 Projekt ei aita luua korgema lisandvairtusega toodet ja sellel ei ole moju
lisandvaartuse kasvule. Projekt ei ole ka antud valdkonnas oluline. Taotleja ei ole
viljatoonud vajadust ja/voi tdendatud turundudlust.

Lisandvéirtus toorme mahuiihiku kohta jadb alla 2020-2022. a puidu keemilise
tootlemise keskmist.

1.2. Tootmistehnoloogia uudsus (osakaal 30% alakriteeriumist)

4 Projekt kasutab uudset ja tohusat puidutodtlemise tehnoloogiat, mille
majanduslik eelis ning valdkondlik olulisus ja olulisus Eesti majandusele on
mérkimisvéérne.

1 Aluseks Ernst & Young Baltic AS koostatud metsa- ja puidusektori sotsiaalmajandusliku mdju analiitisid puidu
keemilise to6tlemise valdkonnas.



3 Projekt kasutab uudset puidutdotlemise tehnoloogiat, mille valdkondlik olulisus
ja olulisus Eesti majandusele tervikuna on viga hea.

2 Projekt kasutab praktikas rakendatud puidutodtlemise tehnoloogiat, mille
valdkondlik olulisus ja olulisus Eesti majandusele tervikuna on hea.

1 Projekt kasutab praktikas rakendatud puidutodtlemise tehnoloogiat, mille
valdkondlik ja majanduslik olulisus on véhene.

0 Projekt ei kasuta uudset tehnoloogiat ja projekt ei ole valdkonnas oluline.

2. Keskkonnamaoju ja siisiniku aspekt (30% koondhindest).

2.1. Toodetes siisiniku sidumise maht ja periood (osakaal 60% alakriteeriumist)

4 Ule 75% puitu kasutatakse iimbertddtlemise teel keemia- ja materjalitodstuses
ehitusmaterjalide, tarbekaupade jm t60stuslike ning mittetodstuslike
kestvustoodete tootmiseks voi paberi- vOi papitoodete voi uudsetes
fraktsioneerimise protsessides saadavate toodete saamiseks (IPCC M2?)

3 50-75% puitu kasutatakse timbertodtlemise teel keemia- ja materjalitodstuses
ehitusmaterjalide, tarbekaupade jm t60stuslike ning mittetodstuslike
kestvustoodete tootmiseks voi paberi- vOi papitoodete voi uudsetes
fraktsioneerimise protsessides saadavate toodete saamiseks (IPCC M2)

2 Alla 50% puitu kasutatakse iimbertdotlemise teel keemia- ja materjalitddstuses
ehitusmaterjalide, tarbekaupade jm t60stuslike ning mittetodstuslike
kestvustoodete tootmiseks voi paberi- vOi papitoodete voi uudsetes
fraktsioneerimise protsessides saadavate toodete saamiseks (IPCC M2)

1 Ule 50% puitu kasutatakse tootmisprotsessis energia vdi biokiituste saamiseks
(IPCC M1)

0 Ule 70% puitu kasutatakse tootmisprotsessis energia vdi biokiituste saamiseks
(IPCC M1)

2.2. Toodete asendusefekt ja moju fossiilse siisiniku heitme vihenemisele (osakaal 40%
alakriteeriumist).

4 Viirindamise 1dpptoode on loodud eesmargiga fossiilsel siisinikul pohinevate
toodete asenduseks (100% asendusefekt)

3 Ule 50% viirindamise 1dpptootest omab asendusefekti

2 Ule 25% viirindamise 1dpptootest omab asendusefekti

1 Viirindamise 10pptoode voib omada asendusefekti, kuid see ei ole vahetult ilmne
vOi soltub vidrindamise 10pptoote hilisemast tegelikust kasutusest

0 Asendusefekt puudub (sh eraldiseisev, traditsiooniliselt puidul pdhinev toode)

3. Ariplaani kestlikkus ja seos Eesti kliimaeesmirkidega (30% koondhindest).

Hinne | Selgitus

4 Esitatud projekt on kestlik. Kliimaeesmaérkide saavutamist toetav tegevus on
selgelt kirjeldatud ning neid on voimalik hinnata. Projekti finantsplaan on

2 Valitsuste vahelise klimamuutuste paneeli IPCC 2014, 2013 muudetud tiendavad meetodid puittoodetes
susiniku seotuse maaramiseks ja hea tava juhised, mis tulenevad Kyoto protokollist (peatikk 2.8.3.).



koostatud realistlikult ja lédbipaistvalt ning investeering toetab selgelt projekti
elluviimist ning on pdhjendatud. Projekti tegevuskava on hésti pdhjendatud ja
realistlik ning tdhtajaline elluviimine on viga tdenéoline.

Esitatud projekt on piisavalt kestlik. Kliimaeesmairkide saavutamist toetav
tegevus on suurel médral kirjeldatud ning neid on vdimalik hinnata, kuid vdib
esineda kiisitavusi. Projekti finantsplaan on koostatud realistlikult ja ldbipaistvalt
ning investeering toetab projekti elluviimist ning on pohjendatud, kuid voib
esineda kiisitavusi. Ajakava on loogiline ja suure tdendosusega tdhtaegselt
teostatav.

Esitatud projekti kestlikkus jatab soovida. Kliimaeesmérkide saavutamist toetav
tegevus on kohati arusaamatu ning esinevad suured riskid, mistottu on neid raske
hinnata.

Projekti finantsplaan on koostatud liiga iildiselt ja ldbipaistvus jitab soovida ning
investeeringute seostatust projekti elluviimisega on kohati raske hinnata. Ajakava
on kohati ebaloogiline, kuid tdendoliselt tahtaegselt teostatav.

Esitatud projekti kestlikkus on vidga ndrk. Kliimaeesmérkide saavutamist toetav
tegevus ei ole korrektselt esitatud. Projekti elluviimisel esinevad viga suured
riskid. Projekti finantsplaan on koostatud ebaselgelt ja ldabipaistmatult. Ajakava
on esitatud sellisena, et on ndha viga suured riskid selle tihtaegseks
teostamiseks.

Esitatud projekt ei ole kestlik. Kliimaeesmaérkide saavutamist toetavad tegevused
puuduvad sootuks. Projekti elluviimine ei ole tdendoline. Projekti finantsplaan ei
ole relevantne voi esitatud kujul, mis ei voimalda selle relevantsust hinnata.
Ajakava on ebarealistlik.




Lisa 2 Hindamisvorm

Pakkuja nimi nimi
Registrikood number
Jrk. nr Valikukriteerium Hinne |Osakaal|Punktid
1 Rajatava tootmisiiksuse majanduslik moju
’ (40% koondhindest) 40% 1,5
11 Loodav lisandviirtus (osakaal 70%
o alakriteeriumist) 4 70% 2,8
12 Tootmistehnoloogia uudsus (osakaal 30%
o alakriteeriumist) 3 30% 0,9
alakriteeriumi kaalutud punktid 3,7
) Keskkonnamdju ja siisiniku aspekt (30%
' koondhindest) 30% 1,0
21 Toodetes siisiniku sidumise maht ja periood
o (osakaal 60% alakriteeriumist) 3 60% 1,8
Toodete asendusefekt ja moju fossiilse siisiniku
2.2. heitme vihenemisele (osakaal 40%
alakriteeriumist) 4 40% 1,6
alakriteeriumi kaalutud punktid 3,4
3 Ariplaani kestlikkus ja seos Eesti
' kliimaeesmarkidega (30% koondhindest). 2 30% 0,6

Koondhinne

3,1




