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6. Info ja muud kiisimused

1. Néddala tookava kinnitamine

Liina Kersna tegi ettepaneku tdiendada esmaspideva, 08.06 istungi pdevakorda punktiga 2
(Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni, Jaak Aabi, Ester Karuse, Tanel Kiige, Andre
Hanimde, Ziileyxa Izmailova algatatud Eesti Rahvusringhdélingu seaduse muutmise seaduse
eelndu (819 SE) teise lugemise ettevalmistamine ning kinnitada nidala tookava jargmiselt:

Komisjoni istung esmaspiev, 8.06.2026 kell 11.10

1. Nédala tookava kinnitamine

2. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni, Jaak Aabi, Ester Karuse, Tanel Kiige, Andre
Hanimie, Ziileyxa Izmailova algatatud Eesti Rahvusringhdélingu seaduse muutmise seaduse
eelndu (819 SE) teise lugemise ettevalmistamine

3. Vabariigi Valitsuse algatatud keeleseaduse, riigildivuseaduse ning pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eelnou (740 SE) teise lugemise ettevalmistamine



4. Vabariigi Valitsuse algatatud korgharidusseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste
seaduste muutmise seaduse eelndu (849 SE) teise lugemise ettevalmistamine

5. Isamaa fraktsiooni algatatud laulu- ja tantsupeoseaduse eelndu (598 SE) teise lugemise
ettevalmistamine

6. Info ja muud kiisimused

Komisjoni istung teisipiev, 9.06.2026 kell 14.00

1. Vabariigi Valitsuse algatatud rahvaraamatukogu seaduse eelndu (877 SE) teise lugemise
ettevalmistamine

2. Info ja muud kiisimused

Otsustati:
1.1. Kinnitada nédala tdokava (konsensus: Vadim Belobrovtsev, Helle-Moonika Helme,
Madis Kallas, Liina Kersna, Signe Kivi, Tonis Lukas, Margit Sutrop, Kadri Tali).

2. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsiooni, Jaak Aabi, Ester Karuse, Tanel Kiige,
Andre Hanimie, Ziileyxa Izmailova algatatud Eesti Rahvusringhiilingu seaduse
muutmise seaduse eelnou (819 SE) teise lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna tegi ettepaneku nimetada Signe Kivi asemel juhtivkomisjoni esindajaks
komisjoni esimees.

Otsustati:

2.1. Méérata juhtivkomisjoni esindajaks Liina Kersna (konsensus: Vadim Belobrovtsev,
Helle-Moonika Helme, Madis Kallas, Liina Kersna, Signe Kivi, Tonis Lukas, Margit Sutrop,
Kadri Tali).

3. Vabariigi Valitsuse algatatud keeleseaduse, riigiloivuseaduse ning pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse muutmise seaduse eelnou (740 SE) teise lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna avas pdevakorrapunkti arutelu.

L. Kersna selgitas, et kultuurikomisjon toetas 1. juuni istungil iihe sitte kohta esitatud kahte
erinevat muudatusettepanekut. Kuna tegemist on iiksteist vélistavate ettepanekutega, pani L.
Kersna muudatusettepaneku nr 1 uuesti hédéletusele.

1. Tiiendada eelndu §-1 1 uute punktidega 1 ja 2 (muutes jargnevate punktide numeratsiooni)
jargmises sonastuses:
,,1) paragrahvi 3 1dige 3 muudetakse ja sOnastatakse jargmiselt:

,»(3) Riik toetab eesti keele piirkondlike erikujude (edaspidi murdekeel) ja eesti keele
piirkonnakeele ehk 16unaeesti piirkonnakeele, milleks on voru, seto, mulgi ja tartu keel
(edaspidi lounaeesti piirkonnakeel) kaitset, kasutamist ja arendamist.”;

1) paragrahvi 4 ldike 1 kolmas lause muudetakse ja sonastatakse jargmiselt:
,Murdekeele ja Iounaeesti piirkonnakeele pdlisel kasutusalal voib kirjakeele normi
kohasele tekstile lisada samasisulise teksti vastavas murdekeeles voi 1dunaeesti
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piirkonnakeeles.”;”.

Selgitus: Muudatusettepaneku eesmérgiks on tagada eesti keele mitmekesisuse kaitse,
tunnustades ja toetades 10unaeesti keelt kui pdlist piirkonnakeelt. Muudatusettepanek
lahtub kogukondade ja keeleteadlaste korduvatest taotlustest anda ldunaeesti
keelevariantidele (voru, seto, mulgi ja tartu keel) tugevam seadusandlik staatus ning



3
sdtestada keeleseaduses Idunaeesti keel eesti keele piirkonnakeelena. Nii pdhiseadus kui
keeleseadus ndevad ette, et riigikeeleks on eesti keel. PGhiseaduse preambul sitestab
kohustuse tagada eesti rahvuse, keele ja kultuuri sdilimine. Lounaeesti keel kuulub eesti
keele ajaloolise ja kultuurilise mitmekesisuse hulka ning ei asetu muudatusettepanekuga
eesti keele korvale. Lounaeesti keele tunnustamine eesti keele piirkonnakeelena tagab
selle kestlikkuse ja arengu ning aitab tugevdada paikkondlikku kultuurilist identiteeti.

Ando Kiviberg
Juku-Kalle Raid
Andrus Seeme
Mait Klaassen
Maido Ruusmann
Anti Allas

Riina Sikkut
Ants Frosch

Rain Epler
Helle-Moonika Helme
Irja Lutsar

Riina Solman
Lauri Ladnemets
Tiit Maran

Reili Rand

Andre Haniméagi
Lauri Hussar
Madis Kallas

Leo Kunnas

Juhtivkomisjon: JATTA ARVESTAMATA (muudatusettepaneku poolt 3: Helle-Moonika
Helme, Madis Kallas, Vadim Belobrovtsev; vastu 4: Margit Sutrop, Liina Kersna, Signe Kivi,
Kadri Tali; erapooletuid 0)

Tonis Lukas ei haidletanud.

4. Vabariigi Valitsuse algatatud korgharidusseaduse muutmise ja sellega seonduvalt
teiste seaduste muutmise seaduse eelnou (849 SE) teise lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna avas pdevakorrapunkti arutelu.

Carina Rikart juhtis tdhelepanu, et 1. juunil komisjoni poolt toetuse saanud
muudatusettepanekut on tehniliselt tapsustatud seaduse joustumise sétete osas.
Joustumissitete tdpsustamine tuleneb otseselt heakskiidetud muudatustest, seega muudatused
on omavahel seotud ja need tuleb muudatusettepanekus kokku panna. Muudatusettepanekut ei
pea uuesti hddletama, kui komisjon on tdpsustusega ndus. Eelndusse on lisatud ka
keeletoimetaja parandused, mis on alla joonitud.

1 « Eelndus teha jairgmised muudatused:

1.1. Taiendada eelndu § 1 uue punktiga 11 (muutes jirgnevate punktide numeratsiooni)
jdrgmises sOnastuses:
,11) paragrahvi 21 16ige 5 muudetakse ja sOnastatakse jargmiselt:

»(5) Kutsedppe korraldamisele rakenduskorgkoolis kohaldatakse kutsedppeasutuse
seaduses sitestatut osas, mis késitleb:
1) dppekava;



2) dppekorraldust, vilja arvatud dpilase koolist vdljaarvamine;

3) Opetajaid, vilja arvatud kutsedppeasutuse seaduse § 38 1digetes 7 ja 8 sitestatu;
4) rahastamist;

5) kutsedppe ldbiviimise digust.*;*

1.2.Tdiendada eelndu uue §-ga 3 (muutes jargnevate §-de numeratsiooni) jargmises
sOnastuses:

»$ 3. Kutseoppeasutuse seaduse muutmine

Kutsedppeasutuse seaduse § 14! 1dike 1 esimeses lauses asendatakse sona ,.kuue* sonaga

CC ¢¢

,,Seitsme ..

1.3. Muuta eelndu pealkiri ja sOnastada jargmiselt:
,Korgharidusseaduse muutmise ja sellega seonduvalt teiste seaduste muutmise
seadus®;

1.4. Muuta eelndu § 5 jirgmises sOnastuses:
»& 5. Seaduse joustumine
Kéesoleva seaduse § 1 punktid 2, 3, 4 ja 20 ning § 4 joustuvad 2027. aasta 1. jaanuaril.*.

Selgitus: Muudatusega muudetakse korgharidusseaduse § 21 1diget 5. Seaduseelnduga
tdpsustatakse korgharidusseaduse § 21 16iget 5, et véltida kutsedppeasutuse seaduses
satestatud kutsedpetajate karjadrimudeli laienemist rakenduskorgkoolidele.
Rakenduskdrgkoolide akadeemiliste ametikohtade ja tasustamise siisteem pohineb
kdrghariduse dppejoudude karjddrimudelil ning erineb sisuliselt kutsedppeasutustes
kohaldatavast Opetajate karjddrimudelist. Praktikas dpetavad rakenduskorgkoolides sageli
samad Oppejoud nii kdrgharidusdppes kui ka kutsedppes. Kutsedpetajate karjadrimudeli
kohaldamine rakenduskorgkoolides looks olukorra, kus iihe ja sama td6taja suhtes tuleks
rakendada kahte erinevat karjddrimudelit ja tasustamise loogikat, mis ei ole kooskdlas
rakenduskorgkoolide tookorralduse ega akadeemiliste ametikohtade siisteemiga ning
suurendab diguslikke ja to60iguslikke riske. Seetdttu nidhakse ette, et rakenduskdrgkoolide
puhul ei kohaldata kutsedppeasutuse seaduse § 38 10igetes 7 ja 8 sitestatud kutsedpetajate
karjadrimudelit ning séilitatakse rakenduskdrgkoolide iihtne akadeemiliste ametikohtade
susteem.

Samuti jdetakse § 21 10ike 5 loetelust vélja kutsedppe kvaliteedi hindamist kisitlevad sétted.
Rakenduskdrgkoolides hinnatakse kutsedppe kvaliteeti kdrghariduse institutsionaalse
akrediteerimise raames, mis voimaldab hinnata Opet tervikuna ning véldib paralleelsete
kvaliteedihindamise siisteemide rakendamist samas asutuses. Muudatus suurendab
oigusselgust, vildib regulatiivset dubleerimist ning on kooskodlas rakenduskorgkoolide
toimeloogikaga.

Kutsedppeasutuse seaduse § 14! 16ike 1 muudatuse eesmirk on tihtlustada kutsedppe
kvaliteedi hindamise periood kdrghariduse institutsionaalse akrediteerimise perioodiga.
Kehtiva kdrgharidusseaduse § 38 15ike 2 kohaselt korraldatakse kdrgkooli institutsionaalne
akrediteerimine vihemalt kord seitsme aasta jooksul. Samas kehtiv kutsedppeasutuse seaduse
§ 14! 15ige 1 sitestab, et kutsedppe kvaliteedi hindamise sageduseks on iiks kord kuue aasta
jooksul. Kuna rakenduskorgkoolide puhul loobutakse edaspidi kutsedppe eraldiseisvast
kvaliteedi hindamisest ning kutsedppe kvaliteeti hinnatakse institutsionaalse akrediteerimise
raames (KHaS § 21 16ike 5 muudatus), on vajalik viia hindamistsiiklid omavahel vastavusse.



Hindamisperioodi pikendamine seitsmele aastale tagab haridussiisteemi iilese iihtse
vélishindamise riitmi, vihendab dppeasutuste halduskoormust ning vdoimaldab Haridus- ja
Noorteametil (KutOS § 14! 15ige 2) ja Kdrghariduse Kvaliteediagentuuril (KHa$S § 37 15ige 2)
planeerida ressursse efektiivsemalt ja siinkroniseeritult. Muudatus toetab haridusvaldkonna
vilishindamise terviklikku késitlust, kus institutsiooni voimekust hinnatakse samadel alustel
ja sagedusega sOltumata pakutavatest Oppetasemetest.

Kutsedppe kvaliteedi hindamise perioodi pikendamine toetab kvaliteedihindamise terviklikku
kasitlust haridusvaldkonnas, kus pohirdhk on dppeasutuse regulaarsel enesehindamisel
kokku lepitud kvaliteedikriteeriumite alusel ning viline tagasiside kord seitsme aasta jooksul
pakub asjatundlikku arengutuge.

Vastavalt kvaliteedihindamise heale tavale viib Eesti Hariduse Kvaliteediagentuur (HAKA)
hindamisperioodi jooksul ellu ka dppeasutuse arengut toetavaid jareltegevusi, mille raames
hinnatakse muuhulgas dppeasutuse toimetulekut vélishindamisel tehtud ettepanekutega ning
luuakse voimalusi Oppida nii iiksteiselt kui rahvusvahelistest praktikatest. Senised kutsedppe
kvaliteedihindamise tulemused kinnitavad, et dppeasutustes on vilja kujunenud toimivad
kvaliteedisiisteemid.

Kultuurikomisjon

5. Isamaa fraktsiooni algatatud laulu- ja tantsupeoseaduse eelnou (598 SE) teise
lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna avas pidevakorrapunkti arutelu ning sonas, et kavas on eelndule esitatud
muudatusettepanekute arutelu.

Eili Lepik sonas, et Vabariigi Valitsus (VV) el toeta esitatud eelndu. Kultuuriministeerium
(KUM) kommenteerib eelndu ja muudatusettepanekuid oma padevuse piires.

1 o Muuta paragrahv 1 ja sOnastada see jargmiselt:

“§ 1. Seaduse reguleerimisala

Kéesolevas seaduses sétestatakse laulu- ja tantsupeoliikumise staatus, iildlaulu- ja tantsupeo
ning noorte laulu- ja tantsupeo korraldamise pdhimdtted ja médratakse kindlaks riigi ja
kohalike omavalitsuste rahalised ja korralduslikud kohustused laulu- ja tantsupeo traditsiooni
elujoulisuse tagamisel.”

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Tonis Lukas selgitas, et ettepanekud on esitanud Eesti Kooriiihing, aga need on valminud
mitmete tihingute koostdds (Eesti Laulu- ja Tantsupeo Sihtasutuse, Eesti Koorilihingu ning
Eesti Rahvatantsu ja Rahvamuusika Seltsiga). Analiiiisi ja arutelude tulemusena, 1ahtuvalt nii
reaalsest praktikast kui ka valdkonna vajadustest, on muudatusettepaneku pohieesmérk
nimetada seaduse tekstis selgelt laulu- ja tantsupeoliikumine.

Merle Pold tutvustas KUM kommentaare muudatusettepanekute kohta.

M. Pold selgitas, et KUM ei kommenteerinud muudatusi likshaaval, vaid l&htus seisukohast,
et VV ei toeta eelndu ega laulu- ja tantsupeo reguleerimist eraldi seadusega. KUM hinnangul
on tegemist vaimse kultuuripirandi ja elava traditsiooniga, mida riik ei peaks tilevalt alla
tapselt médratlema, sest see vOib piirata traditsiooni arengut. Vaimse kultuuripirandiga

seonduv on reguleeritud ka muinsuskaitseseaduse §-s 5. Laulu- ja tantsupidu kujundavad
eeskatt traditsiooni kandjad. Riigi roll on luua tingimused selle elujdulisuse tagamiseks.
Ministeeriumi hinnangul on kehtiv diguslik raamistik selleks piisav ning traditsiooni


https://www.riigikogu.ee/download/9abc55b2-eb3b-49ee-a2b6-9605c8ae1b44

hoidmine on kogu iihiskonna, mitte iiksnes riigi iilesanne.

Tonis Lukas sonas, et Eesti, Liti ning Leedu laulu- ja tantsupeo traditsioon kuulub iihiselt
UNESCO vaimse kultuuripiarandi nimekirja ning Liti ja Leedu on selle kaitseks ka vastavad
seadused vastu votnud. T. Lukas leidis, et seadus peaks arvestama traditsioonikandjate ja
osalejate panust nii peo korralduses kui ka sisu kujundamises.

Eino Pedanik toi esile Lati Kultuuriakadeemia professori Anda Lake uuringu inimeste
hoiakute kohta, et Litis ja Leedus, kus traditsiooni reguleerib seadus, oodatakse suuremat rolli
riigilt. Eestis aga veab protsessi eelkdige rahvas ise, mis on positiivne.

Kadri Tali kiisis, kas seadus hakkaks edaspidi méddrama, kes voib peol osaleda.

Tonis Lukas vastas, et eelndu ei reguleeri peo kava ega otsusta konkreetsete osalejate iile.
Eelndus on néiteks voimlemisrithmad késitletud peo osana. Ettepaneku 1 kohaselt oleksid nad
kiilalised ning neile ei laieneks laulu- ja tantsupeoliikumise kollektiividele ega
ettevalmistajatele moeldud toetusmehhanismid.

Kadri Tali sonul kinnitab T. Lukase vastus tema muret. K. Tali rohutas, et kultuuris
osalemine ei tohiks soltuda kellegi suvast ega seaduse kitsendavast tolgendusest.

Eino Pedanik maérkis, et kehtivates toetussiisteemides arvestatakse ka voimlejate vajadustega.
Aastaringset toetust nad ei saa, kuid peo ettevalmistuse kéigus siiski saavad toetust.

Signe Kivi sonul on arutelu kéigus iiha selgemalt ilmnenud vajadus pohimdtted korrektselt
1dbi mdelda. S. Kivi avaldas kahtlust, kas laulu- ja tantsupeo traditsiooni on voimalik voi
vajalik seaduse raamidesse mahutada.

2. Muuta eelndu paragrahv 3 15ikeid 1 ja 2 ning sonastada need jargmiselt:

“(1) Laulu- ja tantsupeo staatus on eesti koori- ja orkestrimuusika ning rahvatantsu
traditsiooni hoidmine ning arendamine.

(2) Laulu- ja tantsupeo traditsiooni eesmérk on olla eesti kultuurilise ja paikkondliku
identiteedi lahutamatu osa ja sellisena kestes luua eeldus eesti rahvuse, keele ja kultuuri
sdilimiseks 1dbi aegade.”

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Tonis Lukas sonas, et ei ole ettepaneku vastu. T. Lukas lisas, et kui komisjon ei soovi
voimlemisriihmi regulatsiooni alt vilja jétta, tuleks toetada eelndu algset varianti, milles nad
on holmatud.

3. Lisada paragrahv 3 1dige 6 sonastuses:

“(6) Laulu- ja tantsupeoliikumise eest vastutavad koori- ja orkestrimuusika ning rahvatantsu
katusorganisatsioonid.”
Eesti Kooriiihingu ettepanek

Merle P6ld sonas, et ettepanek on liiga piirav, sest laulu- ja tantsupeoliikumise eest ei vastuta
tiksnes katusorganisatsioonid, vaid ka riik, traditsiooni kandvad inimesed ja kollektiivid.
Lisaks, ,.katusorganisatsioon” ei ole diguslik termin ning jaib ebaselgeks, keda vastutajatena
silmas peetakse.

Tonis Lukas selgitas, et katusorganisatsioonid soovivad oma rolli rohutada, kuna UNESCO
materjalides on traditsiooni hoidmise eest vastutavad organisatsioonid eraldi vilja toodud.
Eelnodu tekstis seda sdtet ei ole ning T. Lukase hinnangul piisab vastavast selgitusest
seletuskirjas.



Merle Pold mérkis, et esindusorganisatsioonid on mittetulundusiihingud, mille loomine,
millesse kuulumine ning millega {ihinemine on pdhiseaduse jdrgi vabatahtlik. Seetdttu voib
eeldus, et tegu peab olema katusorganisatsioonidega, piirata ithinemisvabadust.

Kadri Tali kiisis, kas T. Lukas esindab Eesti Koorilihingu ettepanekuid ning toetab neid ka
sisuliselt.

Tonis Lukas vastas, et ta ei soovi organisatsioonidelt tulnud ettepanekuid blokeerida, kuid ei
késitle neid enda ettepanekutena ega vita nende eest vastutust. Tema hinnangul kattuvad osa
ettepanekuid eelndu loogikaga. Katusorganisatsioonide rolli késitlemiseks peab T. Lukas
piisavaks seletuskirja.

Kadri Tali sonul peab seadusel olema selge eesmérk. Tema sonul on murettekitav, kui
150-aastast traditsiooni ja kogu kultuurivaldkonda puudutava eelndu muudatusi esitatakse
eelndu algataja kaudu, kes ei pea neid enda ettepanekuteks ega vota nende eest vastutust.

Eino Pedanik sonas, et KUM on esindusorganisatsioone siisteemselt toetanud juba 1990.
aastate l0pust. Samas on nende roll litkumises piiratud ega hdlma vastutust kogu laulu- ja
tantsupeoliikumise eest. Inimesed, kollektiivid ja kooslused tekivad eeskitt kohalikul tasandil,
koolide, kultuurikeskuste, rahvamajade voi MTU-de juures.

Kadri Tali viitas kohtumisele huviriihmadega, kus rohutati organisatsioonide soovi seaduse
jarele. K. Tali kiisis, mida soovitakse muuta, kuna eelndu algataja ei toeta esitatud
ettepanekuid.

Tonis Lukas selgitas, et tegemist on ettepanekutega. T. Lukas lisas, et tema ettepanek on
konkreetset ettepanekut mitte toetada.

Liina Kersna selgitas, et komisjon arutab hetkel Eesti Koorilihingu ettepanekuid. L. Kersna
lisas, et T. Lukas on kiill vdljendanud iildist toetust Eesti Koorilihingu ettepanekutele, kuid
konkreetsete ettepanekute arutelul ei pruugi ta kdiki neist toetada.

4. Muuta eelndu paragrahv 5 pealkirja ja 16iget 1 ning sdnastada need jérgmiselt:

“§ 5. Toetused ja stipendiumid

(1) Laulu- ja tantsupeo traditsiooni hoidmiseks véértustab riik sellele piirgivate kollektiivide
juhtide elukutset, makstes neile ametikohaga kaasnevat riiklikku palgatoetust kultuuriministri
kehtestatud korras vihemalt poole ulatuses kdrgharidusega kultuuritdotaja palgaalammairast.
Erilist tihelepanu pooratakse toole laste ja noortega.”

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Merle Pold selgitas, et § 5 kasitleb palgatoetusi ja stipendiume, kuid riigil on juba olemas
oiguslikud alused kollektiivijuhtide palgatoetuseks ning kollektiivide ja
esindusorganisatsioonide toetamiseks. Palgatoetuse meede kehtib alates 2021. aastast ning
vajaduse korral saab riigieelarve seaduse alusel kehtestada ka stipendiume. Konkreetne séte
on deklaratiivne ega sisalada volitusnormi ministrile voi valitsusele méddruse kehtestamiseks.

Liina Kersna kiisis, kui suur on kehtiv palgatoetus.

Merle Pold selgitas, et korgharidusega kultuuritodtaja palga alammaééra ei ole seaduse alusel
kehtestatud. Kultuuritodtajate palga alammaar kehtib KUMi valitsemisalas ministri otsuse
alusel ega laiene sellest véljapoole. Seetottu ei saa seaduses viidata alammaéérale, mida
seaduse tasandil ei ole olemas.

Liina Kersna kiisis, kui suur on kehtiv palgatoetus ning kuidas see suhestub ministri
madratud kultuuritootaja palga alammééraga.



Eino Pedanik vastas, et toetusmeede on kehtestatud kultuuriministri méérusega ja ldhtub
ministri kokkulepitud kultuuritodtaja miinimumtasust, mis on praegu 1720 eurot. Selle alusel
on tunnitasuks arvestatud 19,05 eurot. Riik hiivitab t66joukuludest kuni 50%, et soodustada
todandjate poolt maistliku tasu maksmist.

Liina Kersna kiisis, kas muudatusettepaneku kohaselt peaks riik kompenseerima kuni 50%
kokkulepitud miinimumtasust (1720 eurot) ning kas esitatud ettepanek teeb olukorra
paremaks vOi mitte.

Eino Pednik vastas, et tdiiskoormusega kollektiivijuhte on véga vihe. Enamasti tehakse
juhendamist pohito6 korvalt ning tasu arvestatakse tunnipohiselt. Seetottu voib ettepaneku
sOnastus olla eksitav.

Merle Pold lisas, et kehtiv siisteem on paindlikum, sest arvestab koori- ja tantsujuhtide
tegelikku tookoormust ning voimaldab toetust tunnipdhiselt. Ettepanekust ei selgu, kas
arvestus lahtuks tdisto0ajast voi tegelikust toomahust.

Tonis Lukas selgitas, et palgatoetuse pohimotte seaduse tasemele tdstmise eesmirk on anda
valdkonnale tulevikukindlus. Kavandatud sdonastus ei muuda lepinguid vihem paindlikuks,
sest ka teistes valdkondades arvestatakse osalise t66aja ja tunnikoormusega. T. Lukas to1
vordluseks treenerite toetuse, mida oli vdimalik ministeeriumi tasandil eelarvelistel pohjustel
vihendada, mistottu seaduse tasandil oleks palgatoetuse pohimote paremini kaitstud. T. Lukas
lisas, et ettepanek erineb algsest tekstist peamiselt selle poolest, et sellest on vilja jdetud
kollektiivijuhtide loetelu, sh voimlemisrithmade juhid, kuid sisuliselt jadb sdte samaks.
Kadri Tali sonas, et koorijuhtimise dppijaid on varasemaga vorreldes oluliselt vihem, sest
erialal puudub piisav sissetulek ja selge viljund. Koorijuhtide jatkusuutlik rahastamine tuleb
lahendada sarnaselt treenerite toetamisele. K. Tali lisas, et laulu- ja tantsupeo vormid
muutuvad kiiresti, sh lisandub uusi tantsuliike. Seetdttu on eriti oluline tagada koorijuhtidele
kindel rahastus, et inimesed sooviksid seda eriala dppida.

Tonis Lukas sonas, et eelndu eesmirk ongi anda kollektiivijuhtidele palgagarantii ning muuta
eriala Oppimine atraktiivsemaks. Koori-, orkestri- ja tantsujuhtide ettevalmistuses on kriis
ning palgatoetus koos stipendiumidega voiks aidata seda leevendada. Seetottu toetavadki
Eesti Kooritihing ja teised ihendused lahendust, mis aitaks tagada tulevaste tegijate
jéarelkasvu.

Merle Pold selgitas, et KUM on palgatoetuse kiisimusega tegelenud ning 2021. aastal loodi
ka vastav meede. Ministeeriumi hinnangul ei muuda ettepaneku sonastus kehtivat olukorda.
Samuti ei toeta KUM lahendust, kus seadus sétestaks iihe palgatoetuse miinimumtaseme, sest
see seoks riigieelarve jdigalt ega arvestaks voimalike muutmisvajadustega. M. Pold lisas, et
Rahandusministeerium ei toeta iildjuhul sétteid, mis méddravad seaduses tdpselt riigieelarvest
eraldatava summa. Lisaks ei ole kultuuritddtaja palga alammair seaduse tasandil méairatletud.

Kadri Tali leidis, et liigsed seaduslikud miératlused voivad koorijuhtide ja muusikute
algatusi parssida. Keskmes peaks olema kollektiivijuhtidele tagatud palgatoetus, mis looks
voimaluse arendada kollektiive ja piirgida laulupeole.

Margit Sutrop kiisis, kui palju jéédks ettepaneku tdttu toetusest vilja neid koorijuhte, kelle
kollektiivid otseselt laulupeole ei piirgi. M. Sutropi sonul tuleb eristada laia muusikakultuuri
baasi toetamist ja tippude védértustamist. Esimene hdlmab ka kooli muusikadpetajaid ning
vajab toendoliselt eraldi meetmeid. Teine seostub laulupeotraditsiooni tipptasemega. M.
Sutrop leidis, et valik vajab mdjuanaliiiisi, sest ainult eelndu teksti pohjal ei ole voimalik
hinnata, kumb lahendus oleks parem.

Eino Pedanik selgitas, et kehtiv toetusmeede ei keskendu iiksnes laulu- ja tantsupeole
paidsevatele tippkollektiividele, vaid toetab ka laiemat aluspohja. Toetust vdivad saada ka



kollektiivid, kes osalevad maakonna-, piirkonna- voi liigiliritustel, nditeks mees-, nais- ja
segakooride paevadel.

Kadri Tali mérkis, et koorijuhil ei pruugi pedagoogilise kvalifikatsioonita olla voimalik
tootada kooli muusikadpetajana ning minimaalne palgatoetus ei lahenda jarelkasvu probleemi,
kui erialal puudub selge téoalane viljund. K. Tali hinnangul vajab tegelik probleem
tapsustamist.

Liina Kersna sonul ei saa eeldada, et koorijuhtimist Oppinud inimene on kohe ka pedagoog.

Signe Kivi sonul on arutelu toonud esile laiema kiisimuse koorijuhi ja muusikadpetaja dpitee
ning padevuste kohta. S. Kivi sdnul vajab ka koorijuht pedagoogilisi oskusi ning tdstatas
kiisimuse, miks varem iithendatud rollid on niiiid eristunud. S. Kivi leidis, et dpetajate
puuduse, viikeste koolide ja laulupeotraditsiooni probleemide lahendamisel voib liigne
seadustamine tekitada uusi takistusi.

Kadri Tali sonas, et koorijuhi kutse ja pedagoogiline padevus on erinevad asjad. Paljud
koorijuhid suudavad olla muusikadpetajad, aga vihesed muusikadpetajad saavad olla
koorijuhid.

Liina Kersna sonas, et komisjon soovib endale selgeks teha, kuidas kujunevad opiteed
koorijuhiks, muusikadpetajaks ning molema padevuse omandamiseks.

5. Lisada paragrahv 5 1dige 3 sOnastuses:

“(3) Laulu- ja tantsupeoliikumise jérjepidevuse tagamiseks toetab riik ettevalmistusprotsessis
osalevaid kollektiive, makstes neile tegevustoetust.”
Eesti Kooriiihingu ettepanek

Merle Pold selgitas, et ettevalmistusprotsessis osalevate kollektiivide tegevustoetus on juba
olemas ning kehtinud pikka aega. Tegemist on ministri mddrusega. M. Pold lisas, et
ettepanekus toodud séte ei sisalda toetuse kehtestamise korda ega volitusnormi ning kehtiv
toetusmeede on ministeeriumi hinnangul piisav.

Eino Pedanik lisas, et tegevustoetuse kogumaht on ligikaudu 900 000 eurot. Toetus sdltub
taotlejate arvust ning on keskmiselt 300-500 eurot kollektiivi kohta aastas. Seda kasutatakse
iildkulude katmiseks, dppematerjalide soetamiseks ning kostiitimide parandamiseks voi
tdiendamiseks.

Liina Kersna palus T. Lukasel selgitada, kuidas ettepanek mdjutab eelndu.
Tonis Lukas vastas, et eelndus sellist sitet ei ole, kuna see ei loo uut tegevustoetuse vormi.

Liina Kersna kiisis, kas on vdimalik hinnata ettepaneku eelarvelist moju.

Tonis Lukas vastas, ettepanekute eesmirk on tagada laulu- ja tantsupeotraditsiooni kestlikkus
ning viltida jireleandmisi hariduse ja ettevalmistuse tasemes. Tema hinnangul ei too kumbki
site kaasa lisaraha, vaid kirjeldab kehtivat olukorda.

6. Tiiendada eelndu paragrahvi 6 uue 1dikega 1! jirgmises sdnastuses:
,,(1") Laulu- ja tantsupeo kunstilised juhid koostdds enda valitud kunstiliste toimkondadega
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loovad voimalused esinejana osaleda erivajadusega lauljale, tantsijale, muusikule ja
voimlejale voi nende kollektiividele.”.

Selgitus: ,,Laulu- ja tantsupidude traditsioon on eesti kultuurilise ja paindlikuidentiteedi
lahutamatu osa ja sellisena kestes eeldus eesti rahvuse, keele ja kultuuri sdilimiseks 1dbi
aegade* iitleb eelndu paragrahvi 3 15ige 2. Tapselt sama moodi on Eesti ithiskonna lahutamatu
osa iga inimene sOltumata tema mistahes eripérast voi erivajadusest. Erivajadusega inimesed
ei pea korraldama altenatiivset laulu- ja tantsupidu saamaks voimaluse esineda. Laulu- ja
tantsupidu saab ja peab leidma vdimalused 1dbi kunstiliste juhtide ja toimkondade tagamaks
osalemise

erivajadustega esinejatele, kes vastavad eelndu § 6 10ikes 2 toodud tingimustele kollektiivi
liikmetena kui eraldi kollektiividena, mis on moodustunud erivajadusega inimestest. Nditeks
litkkumis- v&1 ndgemispuue ei takista kuidagi laulmist aga ka viipekeele koor saab kogu
laulupeo etendusele anda lisandvéértust, ndidata iiles hoolivust ja mitmekesisuse
aktsepteerimist.

On elementaarne, et fiilisiline ligipd4s on tagatud erivajadusega esinejale, kes on tingimustele
vastava kollektiivi liige. Vaatamata sellele on jatkuvalt olnud muresid ka fiitisilise ligipddsuga,
eeldusel, et selle mure lahendab § 6 16ige 4, mis ei kitsenda kas ligipdésu all on silmas peetud
esinejat voi kiilastajat ning fuiisilise ligipadsu tagab nimetatud eelndu site. Seetdttu saab
eelndust tuleb eelndud mdista viisil, et fiilisilise ligipddsu tagamise kohustus on iildine ja
kehtib nii esinejatele kui ka osalejatele.

Signe Riisalo
Jiiri Jaanson
Onne Pillak

Eino Pedanik selgitas, et viipekoori laulupeole padsemise kiisimus on saanud laia tdhelepanu
ning Eesti Laulu- ja Tantsupeo Sihtasutus (ELT SA) késitleb seda tdsiselt. 2028. aasta peo
kunstiline toimkond kaalub viipekoori osalemisvoimalusi. Erivajadustega inimesed on pidudel
osalenud ka varem, sh ndgemispuudega lauljad, ratastoolikasutajad ja vaegkuuljate
tantsuriihm. Sihtasutus arvestab varasemaid kogemusi ning parandab jérk-jargult
ligipddsetavust ka pealtvaatajatele, sh viipekeelse tdlke ja rahunemisvdimalustega.

Tonis Lukas sonas, et eelndus on erivajadustega inimeste ligipddsu ja osalejate kaasamise
teemat juba puudutatud.

Signe Kivi sonas, et arutelu erivajadustega inimeste kaasamise iile néitab ithiskonna
muutumist ning on vajalik. Tema hinnangul ei peaks koiki selliseid kiisimusi siiski seadusesse
kirjutama. S. Kivi tdstatas ka kiisimuse, kuidas tasakaalustada kvaliteedindudeid ja
traditsiooni jatkumist vdiksemates kohtades, kus harjutatakse vihemate voimalustega, kuid
hoitakse jarjepidevust. S. Kivi arvamusel peaks ELT SA arvestama nii kvaliteeti kui ka seda,
et traditsioon ei koonduks iiksnes suurematesse keskustesse.

Kadri Tali tipsustas, et dirigentide hinnangul peab laulupeol osalemisel sdilima heliline
vorm. Viiplemine saab olla kaasatud tdlke- voi kaasategemise vormina, kuid see ei asenda
laulmist.

K. Tali lisas teadmiseks, et liigiloetelude ja eelarvepiirangute fikseerimine vib muutuda
takistuseks, sest peo vormid muutuvad. Niiteks 2028. aasta ihendatud laulu- ja tantsupidu
voib selliste piirangutega vastuollu minna.

Tonis Lukas selgitas, et eelndus ei ole rahvatantsuliikide loetelu, vaid iiksnes viide noorte ja
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tdiskasvanute rahvatantsuriihmadele. Tema sonul jitaks Eesti Kooriiihingu ja teiste

organisatsioonide ettepanek selle loetelu tildse vélja.

7. Muuta eelndu paragrahv 6 pealkirja ja 16ikeid 3 ja 4 ning sonastada need jargmiselt:

“§ 6. Laulu- ja tantsupeol esinejana osalemine

(3) Laulu- ja tantsupeol esinevatele lauljatele, tantsijatele ja pillimingijatele luuakse voimalus
osaleda peo ettevalmistusprotsessis.

(4) Laulu- ja tantsupeole luuakse traditsiooni piires ligipads ka erivajadustega inimestele.”
Eesti Kooriiithingu ettepanek

Tonis Lukas selgitas, et site vastab varem kdlanud mottele, et laulu- ja tantsupidu on ka
osalejate pidu ning osalejatel peaks olema vdimalus ettevalmistusprotsessis kaasa radkida.
Seda kajastab nii eelndu kui ka ettepanek 7, kuid viimases on sdnastus kitsam. Kavandamise
ja ettevalmistamise asemel viidatakse iiksnes ettevalmistusprotsessile. Erivajadustega
inimeste ligipddsu puhul tépsustab ettepanek, et see luuakse traditsiooni piires. T. Lukas
mirkis, et otsustus peab jadma kunstiliste toimkondade kitte ning ldhtuma sisulistest ja
kvaliteedikriteeriumidest.

Eino Pedanik sonas, et avaliku konkursi kaudu on osalemisvoimalus kdigil kollektiividel, kes
vastavad juhendile, mistdttu kavandatud sdnastus ei anna lisavéartust.

Signe Kivi sOnas, et laulu- ja tantsupeo traditsioon on piisinud ka ilma detailse seadusliku
reguleerimiseta. Traditsioon peaks jddma vabaks loomeks, mis arvestab antud hetke
ithiskondlikke muutusi. S. Kivi leidis, et peamised mured, jarelkasv ja tasustamine, kuuluvad
pigem teiste lahenduste ja seaduste alla ning praegusel kujul ei tuleks traditsiooni iile
reglementeerida.

Tonis Lukas sonas, et eelndu eesméirk on anda laulu- ja tantsupeoprotsessile pikaajaline
garantii, et ei tekiks piirkondlikke, vanuselisi ega ettevalmistuslikke liinki, mida hiljem on
raske tasandada. Uhiskond muutub kiiresti ning seetdttu tuleb traditsiooni jitkumiseks
kindlustada olulised pohimotted. Koik sdtted ei pruugi luua uusi algatusi, vaid fikseerivad ka
seda, mida soovitakse tulevikus séilitada.

8. Muuta eelndu paragrahv 7 15ikeid 1 ja 2 ning sOnastada need jargmiselt:

“(1) Laulu- ja tantsupeo repertuaar ldhtub kunstilisest kaalutlusest, eesti koori-, orkestri-,
rahvamuusika ning rahvatantsu traditsiooni hoidmise ja arendamise ning eesti rahvusliku ja
kultuurilise identiteedi edasikandmise vajadusest.

(2) Repertuaari iile otsustavad laulu- ja tantsupeo korraldava rakendusiiksuse méadratud
kunstilised toimkonnad. Rakendusiiksus on laulu- ja tantsupeo repertuaari ja korraldust
puudutavates kiisimustes soltumatu, arvestades samas kultuurilise jarjepidevuse tagamise
vajadust.”

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Eino Pedanik selgitas, et laulu- ja tantsupeo kunstiline juht valitakse avaliku konkursiga, kus
hinnatakse tema kontseptsiooni. Seejdrel moodustab kunstiline juht meeskonna, kes to6tab
repertuaari ja Oppematerjalidega. Kehtiv siisteem toimib ning varasemate pidude kogemusi, sh
repertuaari raskusastme kohta tehtud maérkusi, arvestatakse jairgmiste pidude
ettevalmistamisel.

Merle Pold lisas, et repertuaari kujunemist ei peaks seaduses detailselt kirjeldama, sest see
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stinnib koostd0s ning liigne reguleerimine voib traditsiooni arengut ja protsessis osalevate

isikute eneseteostusvabadust piirata.

Kadri Tali leidis, et katusorganisatsioonide rolli réhutamine voib ahendada valikuvdimalusi
ning koondada kavade ja kunstiliste juhtide médramise kitsa organisatsioonide ringi kitte.
Tema hinnangul voivad sellised muudatused pérssida laulupeo kunstilise juhi valiku avatust.

Tonis Lukas sonas, et see kindlasti ei ahenda kunstiliste juhtide valikuprintsiipe.
Muudatusettepanekul ei ole sellist eesmérki. Loike 1 ja 2 timbersonastused on seotud ainult
rihmvoimlemise véljavotmisega.

9. Votta eelndust vilja paragrahv 7 15ige 4.

Eesti Kooriiithingu ettepanek

Tonis Lukas sonas, et toetab esitatud ettepanekut, votta vélja 1dige, mis puudutab laulupeo
repertuaari valikut.

1 0. Muuta eelndu paragrahv 8 ja sdnastada see jargmiselt:

“§ 8. Laulu- ja tantsupeo traditsioonide edendamine noorte seas

Laulu- ja tantsupeol on oluline roll laste ja noorte tildkultuuriliste ning muusika- ja
litkumisharjumuste kujundamisel ja vaartustamisel, millest tulenevalt on pdhikooli ja
giimnaasiumi riiklikes dppekavades laulu- ja tantsupeotraditsiooni toetavad tegevused ning
koolipidajad loovad tingimused dpilaste osavotuks laulu- ja tantsupeoprotsessis osalevate
kollektiivide tegevusest koolis voi selle ldhipiirkonnas.”.

Selgitus: Kuna koorilaulul ja rahvatantsul on oma dpetuslik iva nii koostodoskuste
edasiandmisel kui ka kultuurilise silmaringi laiendamisel ning laulu- ja tantsupeotraditsiooni
edasikandmisel on lapse varane kokkupuude sellega oluline, luuakse koolide juures selleks
voimalused. Muudatusettepaneku algatas Eesti Muusikadpetajate Liit.

Tonis Lukas

Samasisuline ettepanek § 8 muutmiseks on Eesti Kooriiihingul:
., Muuta eelnou paragrahv 8 ja sonastada see jdargmiselt:

“§ 8. Laulu- ja tantsupeo traditsioonide edendamine noorte seas

Laulu- ja tantsupeol on oluline roll laste ja noorte iildkultuuriliste ning muusika- ja
litkumisharjumuste kujundamisel ja vidrtustamisel, millest tulenevalt on pohikooli ja
gtimnaasiumi riiklikes oppekavades laulu- ja tantsupeotraditsiooni toetavad tegevused
ning koolipidajad loovad tingimused opilaste osavotuks laulu- ja tantsupeoprotsessis
osalevate kollektiivide tegevusest koolis voi selle ldhipiirkonnas. “. *

Merle P6ld selgitas, et pohikooli ja glimnaasiumi dppekavad kehtestatakse pohikooli- ja
giimnaasiumiseaduse alusel ning need juba toetavad laulu- ja tantsupeotraditsiooni jatkumist.
Seetottu ei loo ettepanek uut diguslikku alust. Samas paneks sdte kohustuse koolipidajatele,
kelleks voivad olla riik, kohalik omavalitsus voi eradiguslik isik, kuid kohustuse tépne sisu ja
voimalik rahaline mdju jddvad ebaselgeks. Ministeeriumi hinnangul tuleb arvestada, et
kollektiivide loomine on vabatahtlik.

Liina Kersna sonas, et riikliku kohustuse seadmine eeldab kdigile vordset rahastamist.
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Tonis Lukas selgitas, et ettepanek 1dhtub organisatsioonide murest traditsiooni ndrgenemise

pérast piirkondades ja koolides. Tema sonul peaks koolipidaja arvestama laulu- ja
rahvatantsutraditsiooni hoidmisega ning vajaduse korral tegema piirkondlikku koost66d, et
kollektiivide tegevus piisiks dppetddga seotud.

Merle P6ld sonas, et probleemidel vdivad olla sisulised pohjused, kuid iiks seaduseséte ei
neid ei lahendada.

11 « Uhendada paragrahvid 9 ja 10 ning sdnastada see jirgmiselt:

“§ 9. Uldlaulu- ja tantsupidude ning noorte laulu- ja tantsupidude toimumise kohad ja
perioodilisus

(1) Laulupeo kontserdid toimuvad Tallinna Lauluvéljakul.

(2) Tantsupeo kontserdid toimuvad Tallinnas Kalevi Keskstaadionil.

(3) Uldlaulu- ja tantsupidu toimub iga viie aasta tagant. Noorte laulu- ja tantsupidu toimub iga
viie aasta tagant iildlaulu- ja tantsupidude vahele jdédval perioodil. Erandid kehtestab
rakendusiiksuse ettepanekul kultuuriminister mddrusega.”

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Eino Pedanik selgitas, et peopaikade valiku teeb ELT SA koos toimkondadega. 2011. aasta
noorte tantsupeo kogemus lauluvéljakul niitas, et see ei olnud publiku ega tantsijate vaates
sobiv lahendus, mistdottu on KUM koos Tallinna Linnavalitsusega panustanud Kalevi
staadioni korrastamisse. Samuti on ministeerium toetanud Tallinna Lauluviljaku arendamist.
Edasised t66d soltuvad detailplaneeringust ja vajalikest investeeringutest, et parandada
tingimusi esinejatele, osalejatele ning arvestada lauluviljaku kui suurema puhke- ja
kultuuriruumi vajadustega.

Merle Pold lisas, et Tallinna Lauluvéljaku ja Kalevi staadioni seaduses peopaikadena
fikseerimine koormaks teiste isikute vara ning eeldaks tdendoliselt hiivitusmeetmeid. Praegu
kasutatakse ja arendatakse neid paiku koostdos ning ka muudel eesmaérkidel, mistottu jaib
ebaselgeks, mida avalik-Giguslik koormus nende kohtade puhul tdhendaks.

Liina Kersna kiisis, mis reguleerib iildlaulu- ja tantsupeo ning noorte laulu- ja tantsupeo
toimumissagedust.

E. Pedanik vastas, et peotsiikkel lihtub juubeliaastatest. Uldlaulu- ja tantsupidu seostub 1869.
aasta esimese laulupeoga ning noortepidu 1962. aastaga. COVID-i tdttu nihkus mdlema peo
korraldus iihe aasta vorra. Seetdttu toimub 2028. aastal erandlik ihendpidu noortele ja
taiskasvanutele ning seejirel naastakse tavapdrase tsiikli juurde.

Liina Kersna kiisis, kas sellise seaduse kehtimisel oleks 2028. aasta ithendpeo korraldamine
digusvastane.
Eino Pedanik vastas, et sisuliselt oleks see seadusevastane.

1 2 « Luua paragrahv 10 uues sonastuses jargmiselt:

“§ 10. Laulu- ja tantsupeoliikumine

(1) Laulu- ja tantsupidude vahelisel perioodil toimuvad jargmised tegevused:

1) harrastuskollektiivide tegevus;

2) repertuaari ettevalmistamine;

3) kooride, rahvatantsurithmade, rahvamuusikakollektiivide ja orkestrite esinemised;
4) koorijuhtide ja juhendajate koolitused;
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5) maakondlikud, piirkondlikud ja valdkondlikud laulu- ja tantsupeod;
6) teised {iiritused ja siindmused, mis on suunatud laulu- ja tantsupeotraditsiooni hoidmisele ja
arendamisele;
7) esinemiskostiilimide ja rahvardivaste ettevalmistamine.
(2) Laulu-ja tantsupeoliikumise haripunktiks on mitmepédevased iile-eestilised {ild- ja noorte
laulu- ja tantsupeod ning nende eelproovid.”
Eesti Kooriiithingu ettepanek

Tonis Lukas selgitas, et ettepanek tdpsustab loetelu, jéttes sellest vilja voimlemisriihmad.
Sarnased loetelud on olemas nii Léti kui ka Leedu seadustes, kuid ettepanek ei too kaasa
pohimattelist muudatust.

Merle Pollu sonul on tegemist ammendava loeteluga ning sellisel juhul justkui muid tegevusi
vOi ettevalmistusi ei tohikski teha.

13. Jagada paragrahv 11 kaheks eraldi paragrahviks ning sonastada need jérgnevalt:

“§ 11. Uldlaulu- ja tantsupeo ning noorte laulu- ja tantsupeo ettevalmistus- ja
korraldustoo rahastamine

(1) Riigieelarvest kaetakse jargmised kulud:

1) rakendusiiksuse ning koori- ja orkestrimuusika ning rahvatantsu valdkondade
katusorganisatsioonide kulud.

(2) Rakendusiiksuse eelarvest kaetakse jargmised kulud:

1) tildlaulu- ja tantsupeo ettevalmistamise ja korraldamisega seotud kulud ning esinejate
majutus-, toitlustus- ja transpordikulud peo ajal;

2) noorte laulu- ja tantsupeo ettevalmistamise ja korraldamisega seotud kulud ning esinejate
majutus-, toitlustus- ja transpordikulud peo ajal.

§ 12. Laulu- ja tantsupeoliikumise rahastamine ja kohalike omavalitsuste iilesanded
(1) Pidude vahelisel ajal iga-aastases riigieelarves ettendhtud rahalised vahendid ei tohi olla
viiksemad eelmisel aastal eraldatud vahenditest. Raha kasutatakse jargmiselt:

1) maakondlike, piirkondlike ja valdkondlike laulu- ja tantsupidude kunstiliseks
ettevalmistuseks;

2) laulu- ja tantsupeotraditsiooni hoidmiseks ja arendamiseks oluliste muude siindmuste
korraldamiseks;

3) kooride ja orkestrite dirigentide ning rahvatantsurithmade ja rahvamuusikaansamblite
juhtide palgatoetuse ning sellega kaasneva sotsiaalmaksu maksmiseks;

4) uudisloomingu eest tasumiseks;

5) autoritasude maksmiseks vastavalt seadustes ettendhtud protseduuridele;

6) oOppematerjalide ettevalmistamiseks ja viljaandmiseks;

7) repertuaari omandamiseks vajalike eelproovide korraldamiseks;

8) kollektiivide juhendajate tdiienddppeks;

9) riigi poolt ette ndhtud kollektiivide tegevustoetuse maksmiseks.

(4) Koori, orkestri, rahvamuusikaansambli v3i rahvatantsuriihma asutaja kindlustab
kollektiivi tegevuseks vajalikud prooviruumid, proovideks vajaliku tehnilise varustuse,
rahvariided vo1 muud kostiitimid, repertuaarivihikud ja rahvatantsukirjeldused, dirigendi,
juhendaja ja muusikalise saatja to6tasu ning transpordi laulu- ja tantsupidude vahelisel ajal.
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(5) Laulu- ja tantsupidudele osalema kandideerivate kollektiivide ettevalmistusprotsessi eest
vastutavate koori- ja tantsujuhtide tdiendav tasustamise toimub riigieelarvest
Kultuuriministeeriumi kaudu.
(6) Eraldised kdesoleva paragrahvi Ig 1 nimetatud kuludeks, samuti §3 lIg 5 nimetatud
rakendusiiksuse tegevuskuludeks laulu- ja tantsupidude vahelisel ajal otsustab Riigikogu
menetletavaks eelarveaastaks ja planeerib Kultuuriministeerium véihemalt kolmeks jdrgmiseks
eelarveaastaks ette. Kalendriaastaks varem médratud eraldist ei tohi uue riigieelarve
kehtestamisega viheneda.
(7) Kohalikud omavalitsused osalevad iildlaulu- ja tantsupeo ning noorte laulu- ja tantsupeo
ettevalmistusprotsessis ning korralduses partneritena vastavalt vajadusele ja voimalusele,
toetades ka oma territooriumil tegutsevaid kollektiive.
(8) Muuhulgas tagavad kohalikud omavalitsused vdi omavalitsusliidud maakonnas iild-ja
noortepeo kohapealsete eelproovide korralduse ja peonidalal Tallinnas majutuskoolides
maakonna kollektiividele esmaabi, turvalisuse ja muu vajaliku korralduspersonali.
(9) Tallinna linn tagab iild-ja noortepeo peonidala ajal majutuskoolide olemasolu vajalikus

mahus koos s66klaruumide ja seal tegutseva toitlustusettevotte teenindusega.”
Eesti Kooriiihingu ettepanek

Eino Pedanik selgitas, et riigieelarvest toetatakse ELTSA-t, peokorraldust ja toetusmeetmeid.
Pidudevahelisel ajal on olulised ka kohalikud, piirkondlikud ja liigipeod, mis annavad
esinemisvOimaluse suurele peole mittepddsenud kollektiividele ning hoiavad traditsiooni
jarjepidevust.

Kadri Tali leidis, et kultuurivaldkonna rahastus hajub sageli seminaride, muude siindmuste ja

tdiendOppe vahel ega joua piisavalt kooride ja koorijuhtideni. Rahastuse fookus peaks olema
kooridel ja koorijuhtidel, mitte katusorganisatsioonide tildkulude suurendamisel.

Tonis Lukas selgitas, et ettepaneku eesmirk on siduda kulud tdpsemalt esinejatega. Osalejate
majutus-, toitlustus- ja transpordikulude asemel viidatakse esinejate vastavatele kuludele.
Seega keskendub ettepanek esinejatele, mitte kdigile osalejatele.

14. Muuta paragrahvi 12 pealkirja ja lisada 10ige 4:
»$ 13. Paikkondlikud ja valdkondlikud laulu- ja tantsupeod
(4) Valdkondlikud laulu- ja tantsupeod toimuvad kolmanda sektori, kohaliku
omavalitsuse ning riigi koost60s.

Eesti Kooriiihingu ettepanek

Eino Pedanik mairkis, et vahepealsete siindmuste rahastamiseks on olemas eraldi
toetusmeede, mis on toiminud juba mitu aastat.

Liina Kersna ténas arutelu eest ning sdnas, et ettepanekute esimene arutelu on libitud, kuid
selgust vajab veel, millistest ettepanekutest viksid kujuneda kultuurikomisjoni
muudatusettepanekud.



Tonis Lukas sonas, et osa ettepanekutest olid sisulised ning osad vormilised, kuid iildiselt
vidljendavad need organisatsioonide selget huvi vastava seaduse vastu.

6. Info ja muud kiisimused

Infot ei esitatud ning kiisimusi ei tostatatud

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Liina Kersna Merje Noorlind
juhataja protokollija
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