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Kohapeal osalejate nimekiri lisatud protokolli juurde (Lisa 1).
PAEVAKORD

- Avaliku arutelu labiviimise kord
- Ulevaade taotlusest ja menetluse hetkeseisust
- Kiisimused, ettepanekud ja sisuline arutelu

1. KUULATI

M. Siéinas: avas koosoleku ja selgitas, et avalik arutelu salvestatakse protokolli koostamiseks.
Ta tutvustas pdevakorda: kdigepealt antakse iilevaade taotlusest ja menetluse hetkeseisust ning
seejdrel toimub kiisimuste, ettepanekute ja sisulise arutelu osa.

Tegemist on uue méaeeraldisega, mis kiilgneb olemasolevate Anelema piirkonna karjaéridega.
Taotletava mieeraldise pindala on ligikaudu 3,18 ha ja teenindusmaa 3,24 ha. Kaevandatav
varu on ligikaudu 267 tuh m?. Keskkonnaluba soovitakse viieks aastaks, kuid taotleja on
mérkinud, et tegemist on projektipdhise karjddriga ning maavara soovitakse ammendada ja ala
korrastada ligikaudu 2-3 aastaga.

Pérast kaevandamist on kavas ala korrastada tehisveekoguks ja rohumaaks. lirise kinnistu
omaniku soovil on kavandatud ka lahendus, mis vdimaldaks vee joudmist maaomaniku alale
enne kogu ala loplikku veega tditumist.

Kavandatavate loa korvaltingimuste hulgas on tddaja piirang, nddalavahetustel ja riiklikel
piihadel todtamise ning véljaveo piirang, mojupiirkonna kaevude pdhjavee taseme ja kvaliteedi
seire iiks kord aastas, kaevandamisest pohjustatud veevarustushdirete kdrvaldamine, vajadusel



eksperthinnangu tellimine, tolmu vihendamine transpordil, koormakatete kasutamine, sobiva
soidukiiruse valimine, vdhemalt kolme meetri korguste miiratdkkevallide rajamine ldéne ja
1duna suunas ning viljaveoteede korrashoiu tagamine koostdds teeomanikega.

Pohjendatud kaebuse korral tuleb aktiivse kaevandamise ja maavara viljaveo ajal korraldada
miiramddtmine ldhima vastuvotja kinnistul. Kui piirnorm {iletatakse, tuleb rakendada
leevendusmeetmeid ja seejérel teha kontrollmdotmised. Modtmised peab tegema akrediteeritud
mootja.

Keskkonnaamet selgitas, et menetlus on eelndu faasis. Kohaliku omavalitsuse arvamus loa
eelndule oli koosoleku ajal veel ootel ning loa eelndule ei olnud selleks hetkeks vastuviiteid
esitatud.

Keskkonnaamet juhtis tdhelepanu, et praegu on vdimalik loa korvaltingimuste sdnastust
ettepanekute pohjal tdiendada.

2. KUULATI (kiisimused, ettepanekud ja sisuline arutelu)
Karjairide tooajad ja miira

J. Roos: tdstatas kiisimuse, miks on Anelema piirkonna erinevatel karjééridel erinevad lubatud
todajad. Elaniku hinnangul muudab see kohalike jaoks keeruliseks aru saada, millisest
karjadrist konkreetne miira tuleb. Tehti ettepanek, et ithe maardla piires voiksid karjdérid
tootada tihesugustel kellaaegadel.

O. Sein: vastas, et erinevused tulenevad lubade viljaandmise ajaloost. Kdige vanema suure
karjadri loas on todaeg ligikaudu 7-21. Hilisemate ja elamutele lihemal olevate karjdéride
puhul leiti, et nii pikk todaeg ei ole pdhjendatud, ning Ohtust todaega lithendati. Tema
hinnangul voiks tavapdrane mdistlik todaeg olla 7-18 vdi 8-18.Tegelikkuses ei todtata

karjadrides pidevalt kogu maksimaalse loaga lubatud aja jooksul.

J. Roos: iitles, et iikks suurimaid héiringuid on purustamise miira ning tuule suunast sdltuvalt on
see olnud suvel véga histi kuulda ka kaugemal asuvate elamute juures.Kui tuul puhub karjairi
poolt, on purustamise miira tema hinnangul ligikaudu kilomeetri kaugusel nii tugev, et dues on
raske omavahel ridkida.

M. Siinas: kas purustamise miira oleks vdimalik veel vdhendada?

O. Sein: vastas, et Anelema karjdéris tehtud mddtmiste jargi oli purustamise miira karjdéri
piiril normi piires. Ta moonis, et heli vaib olla kilomeetri kaugusel kuuldav, kuid rohutas, et
kuuldavus ei tdhenda automaatselt normtaseme iiletamist. Tema sonul oli mdddetud miiratase
piiri ldhedal, kuid mitte iile lubatud piiri.

M. Siinas: selgitas, et miira levikut mdjutavad ka ilmastik, tuul ja timbritsev maastik. Ta lisas,
et Keskkonnaametil endal ei ole padevust elanike kinnistutel miira mddta ning selle valdkonna
padev asutus on Terviseamet. Keskkonnaamet on Terviseametiga varasemate mdootmiste osas
telefoni teel suhelnud ning Terviseamet ei olnud olemasolevate mddtmiste pdhjal probleemi
tuvastanud.

M. Rosin: kinnitas, et miira hindamise piddevus kodaniku kinnistul on Terviseametil.
Terviseamet saab modtmise kas ise 1dbi viia voi selle tellida.

Miks Anelema V dolokivikarjairi iildse vaja on?



J. Roos: kiisis, miks on vaja avada veel Anelema V dolokivikarjadr, kui piirkonnas juba
tegutseb mitu karjédéri ning kohalikud peavad olemasolevaid héiringuid taluma.

O. Sein: vastas, et Anelema maardla on pdhiline tootja Pidrnu regioonis ja teised annavad
korvalprodukte. Samuti, et maardla oli kunagi riikliku tihtsusega maardlate nimekirjas.
Pohjendus on seotud olemasoleva maavaravaru kasutamisega ning sellega, et juba avatud
maardla tuleks ammendada enne uute avamist.

J. Roos: vastas, et senine vastus kohalikke ei rahulda, ning kiisis, kelle huvides
Keskkonnaamet tegutseb — kas ettevotte eesmarkide voi kohalike inimeste heaolu nimel?

O. Sein: vastas, et antud projekt ldhtub muu hulgas nende kdige ldhemal asuvate
kinnistuomanike soovist, kelle maal maavara asub. Tema sonul ei ldhe ettevote nii ldhedale
majadele vastu kinnistuomanike soovi ning ettevote tegutseb selles projektis sisuliselt
teenusepakkujana.

J. Roos: vastas, et piirkonnas elab rohkem inimesi kui ainult projekti vahetus ldheduses olevate
kinnistute omanikud.

O. Sein: mirkis, et l1dhimad kinnistud on projekti mdjude seisukohast kdige olulisemad ning
teiste kinnistuteni ei ulatu tema hinnangul iile normatiivne mdju.

M. Rosin: selgitas seejdrel Keskkonnaameti rolli. Ta iitles, et Keskkonnaamet ei vali pooli.
Koiki esitatud taotlusi tuleb menetleda ning loa andmisest saab keelduda juhul, kui menetluses
tuvastatakse seaduses sétestatud keeldumise alus.

Kohalike vastuseis ja loa andmisest keeldumine

J. Roos: viljendas seisukohta, et piirkonnas on juba praegu miira, tolmu ja raskeveokite
likklusega probleeme ning enne uue karjddri lubamist tuleks olemasolevad probleemid
lahendada.

M. Siinas: selgitas, et iiksnes kohaliku elaniku seisukoht ,,me ei taha karjdéri ei ole seadusest
tulenev loa andmisest keeldumise alus. Kui diguslikku keeldumise alust ei ole, ei saa amet
iiksnes vastuseisu tottu loa andmisest keelduda.

J. Roos: kiisis, mis mdte on sellisel juhul avalikul arutelul, kui inimesed iitlevad, et nad ei
soovi uut karjdiri, kuid see ei anna alust loa andmisest keeldumiseks?

M. Siinas: vastas, et arutelu praeguses faasis saab teha konkreetseid ettepanekuid eelkdige
leevendusmeetmete ja loa korvaltingimuste kohta. Niiteks saab teha ettepaneku tdiendavate
kaevude seireks voi muude tingimuste lisamiseks, kui need on pdhjendatud.

Kohaliku omavalitsuse roll

J. Roos: kiisis, milline on kohaliku omavalitsuse roll ning kas arutelul viibib omavalitsuse
esindaja?

O. Sein: vastas, et kohaliku omavalitsuse seisukoht on vormistatud allkirjastatud dokumendina
ning omavalitsuse soovid on selles kirjas. Keskkonnaamet on osa tingimusi hiljem tdiendanud,
mistottu 10plikud kavandatavad tingimused on Keskkonnaameti sdnastuses.

Kohalikud elanikud: véljendasid rahulolematust sellega, et kohaliku omavalitsuse
volikogulitkmeid ei olnud vdimalik arutelul otse kiisitleda.



O. Sein: iitles hiljem, et kohalik omavalitsus on elanike valitud esindusorgan ning sellistes
kiisimustes ei ole realistlik eeldada, et koik elanikud oleksid otsusega iihel meelel.Tema
hinnangul vdiks kohaliku omavalitsusega arutada ka seda, kuidas kaevandamisest saadavat tulu
suunata rohkem otseselt mojutatud kogukonda.

J. Roos: vastas, et kogu kogukond ei soovi hdiringute talumise eest hiivesid ning kiisimust ei
saa taandada kogukonna ,,dra ostmisele®.

Raskeveokid, koormakatted ja liiklusohutus

J. Roos: tostatas kiisimuse koormakatete kohta ning mirkis, et kohalikud ei ole paljudel
veokitel katteid ndinud.

O. Sein: vastas, et koormakatete kasutamine tuleneb seadusest ning selle ndude rikkumine on
jérelevalve kiisimus.

J. Roos: kiisis, kes kontrollib Keskkonnaameti kehtestatud tingimuste tditmist ning kuidas
tagatakse veoautode kiiruspiirangute jargimine.

O. Sein: vastas, et sdidukiiruse ja liiklusnduete rikkumine on laiem riiklik jarelevalvekiisimus,
mitte ainult konkreetse karjiéri loa kiisimus.

Kohalikud elanikud: kirjeldasid vidga suurt raskeveokite liiklust ning tdid nditeid
olukordadest, kus lithikese teeldigu jooksul on vastu tulnud vdga palju veokeid. Tostatati
kiirusetiletamise, kohalike inimeste ja laste ohutuse ning teede kasutatavuse kiisimus.Lisaks
maérkisid, et politsei kohaloleku ajal paraneb liikluskord maérgatavalt, ning tegid ettepaneku
kaasata politseid piirkonnas sagedamini jérelevalvesse.

M. Sidinas: markis, et piirkonna jérelevalvega seotud kiisimust ja politsei kaasamise
ettepanekut uuritakse.

Pohjavesi ja kaevud

J. Roos/ A. Metsalu: kiisis, kas seiresse oleks voimalik lisada kaugemal asuvaid kaeve, kuna
kohalike hinnangul vdib karjddride moju pdhjaveele olla ametlikult méddratud mojupiirkonnast
laiem.

O. Sein: vastas, et kaugemal asuv Valistre kiila kaev jdéb tema hinnangul liiga kaugele. Ta
mirkis, et prognoositud veetaseme alanemise mojuraadius on mdnisada meetrit.

Kohalikud elanikud: juhtisid tdhelepanu sellele, et kaevude veetaset mdjutavad mitmesugused
tegurid ning nende jaoks on keeruline ise kindlaks teha, kas probleem tuleneb karjddrist voi
millestki muust.

O. Sein: vastas, et ettevotte kogemuse jérgi ei ole nende karjddride juures veetaseme alanemist
tuvastatud kaugemal kui ligikaudu 300 meetrit. Seetdttu voivad kaugemal ilmnevate
probleemide pohjused olla muud.

M. Siinas: oli varem tutvustanud kdrvaltingimust, mille kohaselt tuleb mdjupiirkonnas olevate
kaevude pohjavee kvaliteeti ja veetaset kontrollida kord aastas. Kui veevarustuse hiiring on
seotud loaomaniku tegevusega, peab loaomanik selle kdrvaldama.Keskkonnaamet selgitas

samuti, et juhul, kui loaomanik véidab, et veevarustuse hiiring ei ole kaevandamisega seotud,
tuleb tellida eksperthinnang. Kui hinnang nditab seost kaevandamisega, jdidb héiringu



korvaldamise kohustus loaomanikule.
Uue karjairi méju olemasolevale olukorrale

J. Roos: iitles, et uue karjddri avamine tdhendab tema hinnangul veel rohkem veokeid, miira ja
tolmu ning olemasolevate probleemide slivenemist.

O. Sein: vastas, et Anelema V dolokivikarjddr ei muuda tema hinnangul praegust olukorda
oluliselt ega suurenda tinast kaevandamise ja transpordi mahtu. Tema sdnul vdib projekt pigem
pikendada olemasoleva tegevuse kestust.

J. Roos: kiisis vastu, miks uut karjdéri sellisel juhul ildse vaja on?

O. Sein: vastas, et maaomanik soovib oma maad kasutada ning riigi pohimdte on kasutada
voimalusel dra olemasoleva karjdéri korval paiknev maavara enne uue, eraldiseisva karjdéri
avamist.Riigi vaade on pigem koondada kaevandamise mdju olemasolevasse piirkonda kui
tekitada uusi mojualasid mitmesse erinevasse asukohta. Ehitusmaterjalina kasutatavat kivi on
vaja ning maavara paikneb seal, kus see geoloogiliselt asub.Ettevotte huvides on Anelema
piirkonna varu kasutamine ka seetdttu, et uue eraldiseisva karjédri puhul voib tegemist olla
teise kaevandajaga.

J. Roos: vaidles sellele vastu ning iitles, et mdone maaomaniku soov ei saa tema hinnangul
oigustada olukorda, kus suurema piirkonna elanike elukeskkond halveneb.

O. Sein: vastas, et kohalike tunnetuslik hiiring on arusaadav, kuid iiksnes tunnetuslikust
héiringust ei piisa tegevuse peatamiseks.

Avaliku arutelu tihendus

J. Roos: kiisis teravalt, miks kutsutakse kohalikke iildse avalikule arutelule, kui nende iildine
vastuseis karjddrile ei ole piisav loa andmisest keeldumiseks?

0. Sein: vastas, et koosolek toimub kohaliku omavalitsuse soovil.

J. Roos: kiisis seejérel, milline peaks olema arutelu konkreetne tulemus, kui kohalikud iitlevad,
et nad ei ole projektiga ndus.

O. Sein: vastas, et pelgalt mittendustumine ei ole loa andmisest keeldumise alus.

M. Siinas: tdpsustas hiljem, et arutelu tulemusena saab esitada konkreetseid ettepanekuid loa
tingimuste ja leevendusmeetmete kohta ning need ettepanekud pannakse kirja ja neid saab
menetluses kaaluda.

Arutelu taotleja esindaja lahkumise eel

O. Sein: iitles, et maavara on geoloogiliselt kindlas asukohas ning riik soovib maavara kui
ritklikku ressurssi kasutada. Tema sonul piilitakse seda teha voimalikult viikese mojuga, kuid
see ei tdhenda, et moju tdielikult puuduks.Kohaliku omavalitsuse iilesanne vdiks olla osa
mojusid kogukonna tasandil leevendada, sealhulgas vdimalusel suunata kaevandamisest
saadavat tulu mojutatud piirkonda.

J. Roos: vastas, et kohalike jaoks ei ole vastuvdetav késitlus, mille jérgi peaks kogukond
jdrgmiste aastate hdiringute eest lihtsalt hiivesid kiisima.



O. Sein: teatas, et peab lahkuma, kuid palus Keskkonnaametil talle hiljem edastada kiisimused,
mis jdid vastamata vdi tekkisid pérast tema lahkumist, et neile saaks kirjalikult vastata.

Kohalikud elanikud: jitkasid kiisimustega selle kohta, kas loa andmise otsus on sisuliselt juba
ette dra tehtud.

M. Siinas: vastas, et 1plikku otsust tehtud ei ole. Menetlus jétkub ning avaliku arutelu kdigus
saab teha ettepanekuid kdrvaltingimuste tdiendamiseks.

K. Karpa: Kui keegi soovib pdhjendatult konkreetse kaevu seiresse lisamist, saab selle
ettepaneku kirja panna ja kaaluda.

A. Metsalu: soovis lisada seiresse Kopli kinnistu (tunnus 18803:002:0115) kaevu.

Kohalikud elanikud: poordusid uuesti liikluse teema juurde ning kirjeldasid veoautode suurt
hulka, kiiruseiiletamist ja ohtlikke liiklusolukordi. Leiti, et pelgalt loa tingimuste
kehtestamisest ei piisa, kui nende tditmist praktikas ei kontrollita.

M. Siinas: selgitas, et Keskkonnaameti jirelevalve saab kontrollida eelkdige keskkonnaloas
kehtestatud tingimuste tditmist, samas kui liikluskiiruse kontroll kuulub politsei padevusse.

Kohalikud elanikud: tegid ettepaneku, et politsei vOiks piirkonnas teha senisest sagedamini
kontrolli, sest nende kogemuse jargi muutub liiklus politsei kohalolekul kohe rahulikumaks.

M. Siinas: lubas liiklusjdrelevalve kiisimust ja ettepanekut tdiendavalt uurida ja mirkis arutelu
16puosas, et kohaliku omavalitsuse arvamust veel oodatakse loa eelndule.

Arutelu lopetamine

Kohalikud elanikud: rdhutasid arutelu 16puosas veel kord, et probleem ei piirdu {ihe
konkreetse karjddriga, vaid kogu piirkonna kumulatiivse koormusega. Nende hinnangul tuleb
arvestada iiheaegselt miira, tolmu, pohjavee, liikluse ja liiklusohutusega ning sellega, et
piirkonnas on kaevandatud juba pikka aega.

M. Siinas: selgitas, et normid ja loa andmise Siguslikud alused tulenevad seadustest ning
Keskkonnaamet peab otsuse tegemisel neist ldhtuma.Ldpetas arutelu ligikaudu kell 19.40.
Ténas osalejaid ning kinnitas, et koosoleku kohta koostatakse protokoll ja see avalikustatakse
keskkonnaotsuste infostisteemis KOTKAS.

OTSUSTATI:

1. Keskkonnaamet votab menetluses arvesse avalikul arutelul esitatud ettepanekud ning
vajadusel tdiendab keskkonnaloale kantavaid korvaltingimusi.

2. Keskkonnaamet avalikustab protokolli KOTKAS-s.

3. Keskkonnaamet uurib liiklusjirelevalve kiisimust ja politsei kaasamise ettepanekut.

4. Ole Sein tutvub protokolliga ja vajadusel esitab omapoolse tdiendava arvamuse.
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