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Austatud justiits-ja digiminister

Edastame Riigikantselei motted ja ettepanekud birokraatia vahendamiseks nii avalikus kui ka
erasektoris.

1. Kiirendada Riigi koosloome keskkonna valmimist, mis lihtsustab ja kiirendab eelndude
koostamist, kuid muudaks birokraatiavabamaks ka muud koosloomet ndudvad tegevused.
Parast koosloome keskkonna kasutusele vatmist muutub ka osa HONTEst ebavajalikuks.
Naiteks HONTE § 29 I8ige 2 sétestab viitamise nduded ning muutuks siis sellisel kujul
ebavajalikuks, kuna (1) on juba sétte sdOnastusest tulenevalt soovituslik ndidis, mida ei pea
digusaktis reguleerima; (2) HONTE § 51, mis reguleerib maéruse eelndu pdhindudeid, jargi ei
kohaldu soovituslik ndidis maarustele ja neid vdib justkui teistmoodi sbnastada. Selline
eristamine el ole otstarbekas ning tekitab pdhjendamatut normitehnilist t66d.

2. Kaardistada erinevatest 6igusaktidest tulenevad nduded, mis e ole soovitud regulatsiooni
toimimiseks otseselt hddavajalikud. Lisanduva haldus- ja téokoormuse ja nende vajalikkuse
peab pohjalikult 18bi mdtlema juba eelndu koostamise etapis.

3. Erinevate loaprotseduuride puhul peaks otsustama, kas osa lubade puhul piisab
teavitusmenetlusest ning pistelisest jarelevalvest selle lle. Tasakaalustamiseks saab olla
teavitusmenetluse avalikustatus. Naiteks lihtsustada andmete kasutamist poliitikakujundamise
otsuse tegemisel. Siseriiklikult on see reguleeritud IKS §-s 6, mille kohaselt peab
isskkuandmeid sisaldavate registriandmete tootlemiseks |dbima  keerulise
kooskolastamisprotseduuri ka juhul, kui isikuandmeid kasutataks vaid eri andmestike
seostamiseks ja tulemuseks on isikutega mitteseostatavad statistilised andmed. Probleemi
lahenduseks on IK'S § 6 muutmine ja seeldbi protsessi lihtsustamine.

4. Riigisekretari juures tegutseva andmepohise otsustustoe juhtgrupi juures (osalevad nii JUMI
kui ka MKMi esindgjad) on tehtud voimalusi kaardistav ja lahendust pakkuv analiitis ning
valja pakutud seaduseelndu ning seletuskirja sdnastused. Muudatus lihtsustaks andmete
kasutust ning sellega seonduvad riskid maandatakse teiste meetmetega (nt pseudonitimimine,
kontrollitud andmeto6tiuskeskkond jms). Lahendusega on ndus olnud nii JuM, MKM Kkui
AKI. JuM on lubanud vastava muudatuseelnbu koostada ning viia see aasta |6puks avalikule
kooskdlastusringile. Kuna tehtud on Usna palju ja p6hjalikku e€ltdod, siis voib see meede olla
suhteliselt kiiresti elluviidav.
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5. Birokraatia susteemseks vahendamiseks vdiks kaaluda ka uudseid lahendusi ja
metoodikaid. Nt Sudge Audit’id, mida on mitmetes riikides asutud |8bi viima. Kui nt juba
kasutusele vbetud Nudge on muks/nigimine, et inimene midagi teeks, siis Sudge (Eesti
kéitumisteadlased on kasutanud tblget , milgas*) keskendub selle tuvastamisele, mis on
tarbetu, frustreeriv ja koormav. See takistab inimest midagi tegemast, aeglustab protsessi, gjab
agjad liiga segaseks. OECD/OPSI toel piloteeriti selliseid auditeid hiljuti mitmes riigis.
Austraalia New South Wales pakkus selleks vélja ka metoodika. Millekski kuluvale gae ja
rahale lisaks hdlmab see |ahenemine ka pstihhol oogilist ning emotsionaal set kulu.

6. Andmete ristkasutuse ja neile ligipdasu tagamine tuleks Ule vaadata, mis aitaks véltida
olukorda, kus riik kisib andmeid mitme erineva formaadi kaudu. Naiteks Statistikaameti

t66j6uuuring sisaldab palju ministeeriumidele oma Ulesannete téaitmiseks vajalikku infot, aga
osapooled otse andmetele ligi el pdase. Laiemalt poliitika kujundajad e pdase ligi Uksteise
headele toolaudadele ja andmetele. Naiteks MKMi tooturu pool el paase ligi HTMi

Tootukassa andmetele. See tekitab juurde tarbetut lisat6od, selleks, et infot saada, tuleb
andmeid kiisida

7. Vdlisvahendite taitmise Ulevaadete puhul vajavad Uhtlustamist erinevused |ahenemistes
metoodikatele. Vajamakse prognooside esitamisel toetuse sagjate poolt vdiks rohkem
kasutada eelmistele perioodidel e tuginevaid mudeleid, mitte kiisida neid iga TATi vai projekti
elluviijakéest.

8. Tuleks kaaluda, kas on voimalik votta rohkem valisvahendite broneeringuid tles. Eelmisel
programmiperioodil selline praktika eksisteeris, aga nagu eelmise aasta |6pp néitas, siis ikkagi
ESFi puhul mitte piisavalt.
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https://oecd-opsi.org/publications/fixing-frictions-sludge-audits-around-the-world/
https://www.nsw.gov.au/sites/default/files/noindex/2024-04/NSW_Government_Sludge_Audit_Method_Guide.pdf

