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Vastus poordumisele

Andmekaitse Inspektsioon sai Teie poordumise, kus soovite inspektsiooni hinnangut droonide
kasutamise tingimuste kohta jérelevalvemenetluse raames.

Esiteks on oluline tingimus, kas drooniga filmides on isikud tuvastatavad voi mitte (kui isikud
tuvastatavad ei ole, siis isikuandmete toGtlemist ei toimu).

Kui drooniga tehakse videosalvestist, mitte pilte, ja seda nii, et isikud on tuvastatavad, tuleb
arvestada KorS §-ga 34!. See on riikliku jirelevalve erimeede, st eriseadus peab sellise
meetme kasutamise diguse todinspektsioonile ette ndgema. Kui eriseadusega seda erimeedet
tooinspektsioonile antud ei ole, siis nad isikuid tuvastamist vdimaldaval moel drooniga
filmida ei voi (ja seda iildse sOltumata sellest, kas nad teavitavad ette voi mitte).

Kui téoinspektsioonile on eriseadusega antud KorS § 34 erimeetme kasutamise digus, siis
tousetub kiisimus: kuidas tdita Idikes 3 sétestatud teavitamise ja sildi nduet. See on algusest
peale olnud antud sidttega kaasnevaks probleemiks. Samas, kui drooni kasutatakse
ehitusobjektil, kus kdrvalisi inimesi (ehk ,,avalikkust®) ei viibi, siis teoreetiliselt ette teavitatud
kontrolli puhul (kui isikutele selgitatakse drooni kasutamisega seotud asjaolusid) on lg-s 3
teavitamise ndue tdidetud.

Olukorras, kus tehakse ette teavitamata kontrolli ja nii, et isikud on droonivideolt
tuvastatavad, siis tuleks kohapeal ikkagi korraldada teavitamine, sest niiteks nduab
analoogselt KorS § 34 lg 3 isikute teavitamist ka politseiauto sees, st mitte liksnes siis, kui see
toimub avalikus ruumis. Kui toimub selline filmimine, kus isikud pole tuvastatavad, siis KorS
§ 34 ei kohaldu, sest see rddgib ,isikuandmete tootlemisest™ jalgimisseadmetega, mitte
igasugusest jalgimisseadmete kasutamisest (sellisel juhul pole ka vaja kedagi teavitada).

KorS § 13 voimaldab ka isikuandmete kaitse tildmaéruse artikli 23 alusel piirata artiklites 12—
22 ja artiklis 34, samuti artiklis 5 sdtestatud kohustuste ja diguste ulatust, kuivord selle sitted
vastavad artiklites 12-22 sidtestatud Oigustele ja kohustustele, kui selline piirang austab
pohidiguste ja -vabaduste olemust ning on demokraatlikus iihiskonnas vajalik ja
proportsionaalne meede. Tipsemalt soovitan tutvuda isikuandmete kaitse {ildmiruse? artiklis
23 sdtestatud tingimustega.

Kui digusrikkumise viljaselgitamiseks on juba alustatud véidrteomenetlus, siis ldhtutakse

! Arvutivdrgus: https://www.riigiteataja.ee/akt/113032019095
2 Arvutivorgus: https:/eur-lex.europa.eu/legal-content/ET/TXT/?uri=CELEX%3A32016R0679
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kaamerate abil tdendite kogumisel ning juba tehtud salvestiste osas védrteomenetluse
seadustikus toendite kohta kéivatest reeglitest.

Lugupidamisega,
/allkirjastatud digitaalselt/

Maria Muljarova
vaneminspektor
peadirektori volitusel
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