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1. Vabariigi Valitsuse algatatud alusharidusseaduse muutmise seaduse eelnéu (937 SE)
esimese lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna avas pidevakorrapunkti arutelu ning sonas, et Haridus- ja Teadusministeerium
(HTM) tegi ettepaneku tdiendada eelndu lasteaedade ja lastehoidude kriisivalmidust ning
kriisiplaanide koostamist késitlevate sitetega. Komisjon otsustas eelmisel arutelul kavandatud
muudatused eelndusse sisse viia ning esitada eelndu esimesele lugemisele muudetud kujul. L.
Kersna palus HTM-i esindajatel tdiendusi tutvustada.

Maila Rajamets selgitas, et muudatusega tekib kriisiplaani koostamise kohustus ka
lastehoidudel, kellele seda varem ei olnud sitestatud. Kriisiolukorras tegutsemise
labimdtlemine lastega tegelevates asutustes on vajalik, kuigi koiki olukordi ei ole voimalik
ette ndha. Suuremad kohalikud omavalitsused ning lastehoidude ja eralasteaedade
esindusorganisatsioonid on kinnitanud, et kriisiplaane juba koostatakse ning ette on ndhtud ka
kriisiplaanide ajakohastamise kord. Muudatuse eesmirk on kehtestada koigile lasteaedadele ja
lastehoidudele iihtne alus ning tagada, et kriisiolukordadeks valmistumine oleks kdikides
asutustes tihtlaselt korraldatud.
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Tonis Lukas mirkis, et kriisiolukordadeks valmistumisel ei piisa iiksnes voimalike tegevuste
labimotlemisest, vaid kavandatud tegutsemisviise tuleb kontrollida ka praktiliste dppuste
kaigus. T. Lukase sonul peaksid dppused toimuma asutuse tavapirase to0 ajal ja lapsi
kaasates, nagu seda tehakse koolides, et kriisiplaani toimivust oleks vdoimalik tegelikes
tingimustes hinnata.
Maila Rajamets ndustus, et kriisiplaanides kavandatud tegevusi tuleb praktiliselt 14bi
harjutada. Ta selgitas, et koostods Pddsteametiga juba korraldatakse tuleohutusdppusi ning
neid viiakse ldbi professionaalselt ja lapsi asjatult ehmatamata. M. Rajamets rohutas, et kuigi
kdiki kriisiolukordi ei ole voimalik ette niha, aitab voimalike tegevuste eelnev 14bimdtlemine
ja harjutamine sellistes olukordades teadlikumalt tegutseda.

Liina Kersna tegi ettepaneku miérata juhtivkomisjoni esindajaks komisjoni esimees, votta
muudetud kujul eelndu tiiskogu 13. oktoobri pdevakorda ning eelndu esimene lugemine
16petada.

Riigikogu kodu- ja to6korra seaduse kohaselt on muudatusettepanekute esitamise tdhtaeg
kiimme toopdeva, kui keegi ei soovi teistsugust tdhtaega.

Otsustati:

1.1. Méérata juhtivkomisjoni esindajaks Liina Kersna (konsensus: Madis Kallas, Liina
Kersna, Signe Kivi, Ando Kiviberg, Tonis Lukas, Margit Sutrop).

1.2. Teha ettepanek votta muudetud kujul eelndu tiiskogu paevakorda 13.10.2026 (konsensus:
Madis Kallas, Liina Kersna, Signe Kivi, Ando Kiviberg, Tonis Lukas, Margit Sutrop).

1.3. Teha ettepanek esimene lugemine 1dpetada (konsensus: Madis Kallas, Liina Kersna,
Signe Kivi, Ando Kiviberg, Tonis Lukas, Margit Sutrop).

2. Vabariigi Valitsuse algatatud rahvaraamatukogu seaduse eelnéu (877 SE ) esimese
lugemise ettevalmistamine

Liina Kersna avas pdevakorrapunkti arutelu ja sdnas, et eelmisel istungil jii lahenduseta
raamatukoguhoidjate kvalifikatsiooninduete kiisimus. Eesti Linnade ja Valdade Liit ei
toetanud kvalifikatsiooninduete tdstmist, samas kui Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing pidas
vajalikuks korghariduse ndude sitestamist, ilma et see peaks olema erialane korgharidus. L.
Kersna mirkis, et kuigi kehtiv digus korgharidust ei ndua, on ligikaudu 80%
raamatukoguhoidjatest kdrgharidusega. Ta palus Kultuuriministeeriumi (KUM) ametnikel
tutvustada vahepealsete arutelude tulemusel kujunenud voimalikku kompromisslahendust
(muudatusettepanek 1).

1. Eelndus teha jargmised muudatused:

1.1. Muuta eelndu § 9 ja sdnastada jargmiselt:

""§ 9. Raamatukoguhoidja kvalifikatsiooninouded

(1) Raamatukoguhoidjal, kes tdidab kdesoleva seaduse § 2 ldikes 2 nimetatud iilesandeid,
peab ametikoha tilesannete laadist 1dhtudes olema:

1) tildjuhul erialane kdrgharidus;

2) muu korgharidus ja raamatukoguhoidja kutse;

3) raamatukoguhoidja kutse voi




4) valmisolek omandada vajalik haridus vGi kutse nominaalse Oppeaja jooksul.

(2) Kéesoleva paragrahvi 16ike 1 punktis 4 nimetatud juhul vGib raamatukoguhoidjaga
sOlmida téhtajalise t66lepingu, mille kestus on vajaliku hariduse voi kutse omandamise
nominaalne Oppeaeg. Vajaliku hariduse voi kutse omandamisel muutub to6suhe tdhtajatuks.

Selgitus: Loige I ndeb ette, et raamatukoguhoidjal, kes tdidab RaRS § 2 loikes 2 nimetatud
tilesandeid (rahvaraamatukogu pohiiilesanded), peab iilesannete laadist ldhtudes olema
nende tditmiseks tildjuhul erialane korgharidus. Noue on vajalik rahvaraamatukogu teenuste
korge kvaliteedi tagamiseks. Erialane korgharidus tihendab eelnou § 8 loikest 5 tulenevalt
raamatukogunduse voi infoteaduste alast korgharidust. Kui raamatukoguhoidjal ei ole
erialast korgharidust, peab tal olema muu korgharidus ja raamatukoguhoidja kutse. Kui
raamatukoguhoidjal ei ole korgharidust, voib tal olla ka muu kutse omandamiseks vajaliku
taseme haridus ja raamatukoguhoidja kutse voi valmisolek omandada vajalik haridus voi
kutse nominaalse oppeaja jooksul. Arvestades asjaolu, et rahvaraamatukogude vork katab
tervet Eestit ja koikjale ei pruugi olla voimalik piisava hariduse ja kompetentsiga tootajaid
leida, jdetakse raamatukoguhoidja haridus- ja kutsenouetesse teatav paindlikkus, ent
kasutatakse seejuures siiski lahendust, mis suunab vajalikke teadmisi moistliku aja jooksul
omandama. Alternatiivse loeteluna toodud kvalifikatsiooninouded voimaldavad kohaliku
omavalitsuse tiksusel seada raamatukoguhoidjate ametikohtadele erinevaid noudeid ldhtudes
ametikoha iilesannetest ja laadist. Samal ajal vilditakse ebaproportsionaalsete piirangute
seadmist. Alternatiivsed nouded arvestavad, et seadus on universaalne ja reguleerib
tihetaoliselt nii suuremate kui ka viikesemate omavalitsuste tegevust.

Loikes 2 sdtestatakse, et rahvaraamatukogu pohiiilesannete tditmiseks vajalikku haridust voi
kutset alles omandava toétajaga voib solmida tdhtajalise toélepingu, mille kestus on vajaliku
hariduse voi kutse omandamise nominaalne oppeaeg. Lisaks néihakse ette, et vajaliku
hariduse voi kutse omandamisel muutub toosuhe tihtajatuks. Oluline on jdllegi sdtte
paindlikkus, mis voimaldab arvestada nii rahvaraamatukogu kui ka toétaja vajaduste ja
soovidega. Sdte voimaldab téole votta nii haridust omandava kui ka alles 6ppima minemist
kavandava inimese, aga samuti muu korgharidusega, kuid raamatukoguhoidja kutseta
inimese.

Selline regulatsioon rohutab erialase korghariduse olulisust, kuid voimaldab samal ajal
kohaliku omavalitsuse tiksusel tdita seadusest tulenevad nouded paindlikult.

Sdte voimaldab téotaja virbamisel arvestada varasemat tookogemust ja to6 kdigus
omandatud pddevusi ka juhul, kui téotajal puudub noutav raamatukoguhoidja kutse. Nditeks
voib aastaid raamatukoguhoidjana téotanud, kuid kutsetunnistuseta inimene vahetada
elukohta ning vajada toékohta teises kohalikus omavalitsuses. Sellisel juhul on voimalik
hinnata tootaja varasemat to6kogemust ja t60 kdigus omandatud pddevuste vastavust
konkreetse ametikoha nouetele, olles selliselt kooskolas varasemate opingute ja tookogemuse
arvestamise tildpohimotetega. Pikaajaline téokogemus raamatukogus annab spetsiifilised
praktilised oskused (nt lugejateenindus, kogude kujundamine). Arvestades todjouturu
demograafilist olukorda, eriti maapiirkondades, voib range ja alternatiivideta noue viia
olukorrani, kus raamatukogud jéidvad kvalifitseeritud personali puudumisel hdtta teenuse
katvuse tagamisega. Paindlik regulatsioon voimaldab kohalikel omavalitsustel virvata ja
hoida voimekaid spetsialiste, tagades samal ajal kultuuri- ja infoteenuste stabiilse
kdttesaadavuse.

Mdrgime, et vastavalt Euroopa Liidu kutsealase reguleerimise proportsionaalsuse kontrolli
direktiivile (ELT L 173, 09.07.2018, lk 25—34) peavad liikmesriigid enne uute kutsealasid
piiravate oigusnormide kehtestamist voi muutmist ldbima kohustusliku kutsealase
reguleerimise proportsionaalsuse kontrolli. Selle eesmdrk on tagada isikute vaba liikumine ja
teenuste osutamise vabadus, hoides dra pohjendamatud turulepdidisu barjddrid, kuid sdilitades
riikidele oiguse kaitsta avalikke huve. Raamatukoguhoidjate kvalifikatsiooninouete osas on



kutsealase proportsionaalsuse kontroll tehtud rahvaraamatukogu seaduse eelnou
seletuskirjas, arvestades eelnou sonastust. Range korgharidusnoude kehtestamine ei oleks
meie hinnangul direktiiviga kooskolas ning paindlikkuse lisamine raamatukoguhoidja kutse
voi vajaliku hariduse tulevikus omandamise voimalusena ning virbamisel varasema
téokogemuse arvesse votmise lubamine on pohjendatud ja otstarbekas.

1.2. Muuta eelndu § 28 ja sdnastada jargmiselt:

»$ 28. Toolepingud ning haridus- ja kutsenduded

Kéesoleva seaduse § 9 ei kohaldata enne 2027. aasta 1. jaanuari ametis olevatele
raamatukoguhoidjatele.*

Selgitus: Eelnou § 9 muutmisel on vaja muuta ka eelnou § 28 teksti, jdttes sellest vilja
tekstiosa “loiget 3.

Kultuuriministeerium

Merilin Piipuu selgitas, et KUM on kiisimust arutanud ja kohtunud osapooltega. KUM-1
esmane ettepanek on jadda eelndu senise sOnastuse juurde, sest ka teistes valdkonnaseadustes
ei ole sétestatud korghariduse nduet. Kui komisjon soovib korghariduse olulisust siiski
rohutada, pakub ministeerium kompromissina muudatusettepanekut, milles arvestatakse
teenuse kittesaadavust, kohaliku omavalitsuse autonoomiat ja haridusndudeid. Ettepaneku
kohaselt peab seaduse § 2 16ikes 2 nimetatud iilesandeid tditval raamatukoguhoidjal
ametikoha {ilesannete laadist 1&htudes olema iildjuhul erialane korgharidus, muu kdrgharidus
koos raamatukoguhoidja kutsega, raamatukoguhoidja kutse voi valmisolek omandada vajalik
haridus voi kutse nominaalse dppeaja jooksul. M. Piipuu lisas, et viimane voimalus lubab
inimesel asuda toole juba Opingute ajal.

Signe Kivi kiisis, kuidas sisustatakse diguslikult punktis 4 sédtestatud ndue, mille kohaselt
peab inimene olema valmis omandama vajaliku hariduse voi kutse. Kas selle valmisoleku
kohta sdlmitakse eraldi kokkulepe vai leping.

Ulle Talihiirm viitas § 9 15ikele 2 ja selgitas, et ndutava hariduse vdi kutseta
raamatukoguhoidjaga vOib s6lmida tdhtajalise to6lepingu, kui ta on valmis haridust voi kutset
omandama. Lepingu kestus vastab hariduse voi kutse omandamise nominaalsele dppeajale.
Téhtajalise lepingu s0lmimine on vOimalus, mitte kohustus. Vajaliku hariduse vo1 kutse
omandamisel muutub tédsuhe tihtajatuks. Lahendus vdimaldab kohalikul omavalitsusel votta
toole sobiva kandidaadi ka siis, kui ta ei vasta veel haridusnduetele, kuid on valmis dppima
voi kutset omandama. U. Talihdrmi hinnangul siilitab eelndu paindlikkuse ja rdhutab
kdrghariduse olulisust. Samuti loob see vdimaluse pidada Tartu Ulikooliga libiréikimisi
erialahariduse paremaks korraldamiseks.

Liina Kersna mirkis, et lahendus sarnaneb pohikooli- ja glimnaasiumiseaduses alustavatele
Opetajatele ette ndhtud korraga, mille kohaselt voib alles kvalifikatsiooni omandava dpetajaga
s0lmida kolmeaastase todlepingu, sdilitades talle muud sotsiaalsed tagatised.

Ando Kiviberg juhtis tdhelepanu kohaliku omavalitsuse autonoomiale ning asjaolule, et
kultuurivaldkonna ametikohad ei kuulu omavalitsustes iildjuhul kdrgemini tasustatavate
hulka. Raamatukogu pidaval kohalikul omavalitsusel on kohustus tagada raamatukogu t66ks
vajalik personal, kuid range kdrgharidusndue v3ib muuta sobivate toGtajate leidmise
keerulisemaks. A. Kivibergi hinnangul on KUM-1 poolt pakutud paindlik lahendus mdistlik
kompromiss ning kvalifikatsioonindudeid ei tuleks pohjendamatult rangeks muuta. A.
Kiviberg lisas, et korgharidusega spetsialistide palkamise voimalused paraneksid kohalike
omavalitsuste tulubaasi suurenemisel.

Liina Kersna sonas, et kuigi kdrghariduse nduet praegu ei ole, on valdav osa
raamatukoguhoidjatest juba korgharidusega. Eesti Linnade ja Valdade Liit on esitanud
kvalifikatsioonindude karmistamise suhtes samalaadseid vastuviiteid. Seetottu ei olnud
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esialgu vdimalik tulla vastu Eesti Raamatukoguhoidjate Uhingu soovile hoida ja véirtustada
raamatukoguhoidjate kvalifikatsiooni. L. Kersna pidas pakutud lahendust heaks
kompromissiks ning tegi ettepaneku esimene muudatusettepanek pohimdtteliselt heaks kiita.
Carina Rikart kiisis, kas lihtsamate raamatukogutdode tegijatele kohaldatakse samuti
korghariduse voi kutse nduet.

Ulle Talihdrm vastas, et lihtsamate todiilesannete, nditeks iiksnes raamatute laenutamise ja
klienditeeninduse korral, ei ole kdrghariduse ndue tingimata vajalik. Kohalik omavalitsus

saab kehtestada ametikoha kvalifikatsiooninduded iilesannete laadist lahtudes ning méiérata eri
tooiilesannetele erinevad haridusnduded.

Carina Rikart kiisis, kas raamatukoguhoidjate kvalifikatsiooninduete rangemaks muutmise
tottu tuleb Euroopa Liidu kutsealase reguleerimise proportsionaalsuse kontrolli tdiendavalt
teha.

Ulle Talihdrm vastas, et proportsionaalsuse kontroll on eelndu seletuskirjas tehtud. Kuna uus
ettepanek séilitab senise paindlikkuse ega vilju kontrollis hinnatud raamidest, vastab tehtud
proportsionaalsuse kontroll ka uuele ettepanekule.

Liina Kersna juhtis tdhelepanu ettepaneku punktile 1.2: Kdesoleva seaduse § 9 ei kohaldata
enne 2027. aasta 1. jaanuari ametis olevatele raamatukoguhoidjatele.*

Tonis Lukas kiisis, kas vajaliku hariduse voi kutseta todtajaga voib sdlmida tdhtajatu
toolepingu. Lisaks soovis T. Lukas teada, kas tdhtajalist lepingut saab pikendada, kui t66taja
ei ole ettendhtud aja jooksul dppima asunud.

Ulle Talihidirm vastas, et omavalitsusel on vdimalik sdlmida nii tihtajaline kui ka tihtajatu
tooleping. Hariduse voi kutse omandamine ei ole kohustuslik, vaid eelistatud.

Epp Hannus tiiendas, et todlepingu seadus piirab tihtajaliste to6lepingute korduvat
sO0lmimist samade tooiilesannete tditmiseks.

Liina Kersna tegi ettepaneku jitkata muudatusettepaneku 3 arutelu, kuna muudatusettepanek
2 on juba varasemalt lébi arutatud.

3. Eelngus teha jargmised muudatused:

3.1. Muuta eelndu § 25 (5. peatiikk rakendussitted) ja sonastada jargmiselt:

,,Kuni 2026. aasta 31. detsembrini kehtinud rahvaraamatukogu seaduse § 6 16ike 1 alusel
kehtestatud rahvaraamatukogude pohiméérused kehtivad kuni kdesoleva seaduse alusel
kehtestatud pohimédruste joustumiseni, kuid mitte kauem kui 2027. aasta 31. detsembrini.*

Selgitus: Muudatus on seotud ettepanekuga liikata eelnou joustumine osaliselt edasi. Eelnou
§ 25 kohaselt tuleb seni kehtiva rahvaraamatukogu seaduse alusel kehtestatud
rahvaraamatukogude pohimddrused viia uue seadusega kooskolla hiljemalt 2027. a 1. juuliks.
Arvestades eelnoule laekunud huviriihmade tagasisidet teeme ettepaneku eelnou joustumine
osaliselt edasi liikata selliselt, et raamatukogude andmekogu ja viljaannete keskset hankimist
puudutavad sdtted joustuvad 1. jaanuaril 2028. aastal. See tihendab iihtlasi, et senised
maakonnaraamatukogud jdtkavad kahe lisaiilesande tditmist kuni 31. detsembrini 2027. a.
Eeltoodust tulenevalt on otstarbekas anda rahvaraamatukogudele rohkem aega ka oma
pohimddruste uue seaduse nouetega vastavusse viimiseks.

3.2. Muuta eelndu § 26 (5. peatiikk rakendussitted) 16ige 1 ja sOnastada jargmiselt:
,»(1) Enne kédesoleva seaduse joustumist maakonnaraamatukoguks nimetatud
rahvaraamatukogu tegutseb maakonnaraamatukoguna kuni 2027. aasta 31. detsembrini.”
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Selgitus: Muudatus on seotud ettepanekuga liikata eelnou joustumine osaliselt edasi. Eelnou
§ 26 reguleerib senistes maakonnaraamatukogudes kahe riikliku iilesande tditmist kuni 30.
Jjuunini 2027. aastal. Arvestades eelnoule laekunud huviriihmade tagasisidet teeme ettepaneku
raamatukogude andmekogu ja viljaannete keskset hankimist puudutavate sdtete joustumine
poole aasta vorra edasi litkata (st 1. jaanuarini 2028. aastal). See tdhendab iihtlasi, et senised
maakonnaraamatukogud jdtkavad kahe lisaiilesande tditmist kuni 31. detsembrini 2027. a.
Eeltoodust tulenevalt palume eelnou § 26 loiget 1 muuta ja asendada selles tekstiosa ,, 30.
Juunini” tekstiosaga ,,31. detsembrini".

3.3. Muuta eelndu § 27 (5. peatiikk rakendussitted) tekst ja sonastada jargmiselt:
,Rahvaraamatukogu struktuur viiakse kdesoleva seaduse § 5 10ikega 1 vastavusse 2028. aasta

1. jaanuariks.*.

Selgitus: Muudatus on seotud ettepanekuga liikata eelnou joustumine osaliselt edasi. Eelnou
§ 27 ndeb ette, et rahvaraamatukogude struktuur viiakse uue seadusega kooskolla 2027. aasta
1. juuliks. Seoses ettepanekuga eelnou joustumine osaliselt edasi liikata, on otstarbekas anda
rahvaraamatukogudele ka rohkem aega oma struktuuri uue seaduse nouetega vastavusse
viimiseks. Seetottu teeme ettepaneku eelnou § 27 teksti muuta ja asendada selles tekstiosa
,2027. aasta 1. juuliks” tekstiosaga ,,2028. aasta 1. jaanuariks”.

3.4. Muuta eelndu §-s 29 (5. peatiikk rakendussétted) esitatud Eesti Rahvusraamatukogu
seaduse punkt 29 jargmises sOnastuses:

,,29) paragrahvi 23 tiiendatakse loikega 4 jirgmises sdnastuses:
,»(4) Peadirektor tagab 2027. aasta 1. juuliks Rahvusraamatukogu pohikirja vastavusse
viimise kdesoleva seaduse 2027. aasta 1. jaanuaril joustunud redaktsiooniga ja 2028. aasta 1.

(1313

juuliks 2028. aasta 1. jaanuaril joustunud redaktsiooniga.*.

Selgitus: Muudatus on seotud ettepanekuga liikata eelnou joustumine osaliselt edasi. Eelnou
§ 29 punktiga 29 tdiendatakse Eesti Rahvusraamatukogu seaduse (ERRS) tileminekusditteid.
Eelnouga lisatava sdtte kohaselt peab Eesti Rahvusraamatukogu (RaRa) peadirektor tagama
2027. aasta 1. juuliks RaRa pohikirja vastavusse viimise ERRS-i 2027. aasta 1. jaanuaril
Jjoustunud redaktsiooniga ja 2028. aasta 1. jaanuariks 2027. aasta 1. juulil joustunud
redaktsiooniga. Kuna ERRS-i muudatused on planeeritud joustuma kahes etapis (2027. aasta
1. jaanuaril nditeks suurem osa riigi haldusiilesannete RaRa-le tditmiseks volitamisega
seonduvast ja 2027. aasta 1. juulil raamatukogude andmekogu puudutav), antakse eelnouga
ka pohikirja muutmiseks oigus kahel korral. Muudatuste tegemiseks on molemal juhul jdetud
aega pool aastat. Seoses eelnoule laekunud tagasisidest tuleneva ettepanekuga liikata
raamatukogude andmekogu ja viljaannete keskset hankimist puudutavate sdtete joustumine
poole aasta vorra edasi, on otstarbekas anda RaRa-le oigus muuta oma pohikirja
etapiviisiliselt, st 1. juuliks 2027. aastal ja 1. juuliks 2028. aastal.

3.5. Muuta eelndu § 32 16ige 2 (5. peatiikk rakendussitted) muudetakse ja sOnastatakse
jargmiselt:

»(2) Kéesoleva seaduse § 6, § 11 16ike 2 punkt 5, § 29 punktid 2, 3, 8, 16 ja 25 ja § 31
joustuvad 2028. aasta 1. jaanuaril.”.

Selgitus: Eesti Linnade ja Valdade Liit, Eesti Raamatukoguhoidjate Uhing ja mitmed
rahvaraamatukogude juhid on vdiljendanud muret eelnouga tehtavate muudatuste
rakendamise ajakava pdrast. Laekunud tagasisidest tulenevalt teeme ettepaneku liikata
raamatukogude andmekogu ja viljaannete keskset hankimist puudutavate sdtete joustumine
edasi kuni 1. jaanuarini 2028. aastal. See tihendab iihtlasi, et senised
maakonnaraamatukogud jdtkavad kahe lisaiilesande tditmist kuni 31. detsembrini 2027. a.



Eelnou joustumisaja osaline edasiliikkamine voimaldab siduda komplekteerimisega seotud
muudatused eelarveaasta algusega ning annab rohkem aega raamatukogude andmekogu
ettevalmistamiseks, sealhulgas andmete migratsiooniks, koolituste ldbiviimiseks,
Jjuhendmaterjalide koostamiseks ja muude rakenduskiisimuste lahendamiseks. Eelnou
joustumisaja osaline edasiliikkamine ei too kaasa tdiendavaid riigieelarvelisi kulusid.

Kultuuriministeerium

Liina Kersna mirkis, et muudatusettepanekus esitatud joustumistdhtacgade edasiliikkamist
on komisjon varem arutanud ning valdkond on seda oodanud. L. Kersna lisas, et tdhtajad on
jatkuvalt asjakohased juhul, kui eelndu vastuvotmine toimub oktoobris.

4. Muuta eelndu §-i 26 ja sonastada jargmiselt:

“§ 26. Maakonnaraamatukogu ja linna voi valla keskraamatukogu

(1) Igas maakonnas peab olema maakonnaraamatukogu. Maakonnaraamatukogu on
rahvaraamatukogu, kes tdidab tdiendavalt raamatukoguteeninduse maakondliku
koordineerimise iilesandeid.

(2) Valdkonna eest vastutav minister nimetab maakonnaraamatukogu kdigi maakonna
kohaliku omavalitsuse iiksuste iihisel ettepanekul. Ettepaneku tegemisel
maakonnaraamatukogu nimetamiseks 1dhtuvad kohaliku omavalitsuse liksused kdesoleva
paragrahvi 10ikes 5 loetletud tilesannete tiitmiseks vajalike tingimuste olemasolust ja
asjaomase valla- voi linnavolikogu ndusolekust.

(3) Kui maakonna kohaliku omavalitsuse liksused ei saavuta maakonnaraamatukogu
nimetamise ettepaneku tegemiseks vajalikku iiksmeelt, nimetab valdkonna eest vastutav
minister maakonnaraamatukogu kohaliku omavalitsuse liksuste ettepanekuta, kuulates dra
maakonna kohaliku omavalitsuse {liksuste arvamused ning 1dhtudes kéesoleva paragrahvi
16ikes 5 loetletud iilesannete tditmiseks vajalike tingimuste olemasolust ja asjaomase valla-
vai linnavolikogu ndusolekust.
(4) Linnas voi vallas, kus on mitu rahvaraamatukogu, v3ib linna- voi vallavolikogu
raamatukoguteeninduse koordineerimiseks nimetada ithe rahvaraamatukogudest linna voi
valla keskraamatukoguks.
(5) Maakonnaraamatukogu ja keskraamatukogu iilesandeid voib tdita sama raamatukogu.
(6) Maakonnaraamatukogu ja keskraamatukogu iilesanded raamatukoguteeninduse
koordineerimisel on:

1) kogude komplekteerimine ja toStlemine;

2) rahvaraamatukogude tegevuseks vajalike bibliograafia-, tdistekst- ja muude andmebaaside
loomine ja pidamine;

3) rahvaraamatukogude tegevuse analiilisimine;

4) erialane ndustamine ja raamatukogutdotajate tdienduskoolituse korraldamine;”

Isamaa fraktsioon

Tonis Lukas sonas, et reformiga kaotatakse maakondades riigi rahastatud kvalifitseeritud
tootajate ametikohad ning nende asemele luuakse 25 ametikohta Rahvusraamatukogu juurde.
Kuigi kiimme spetsialisti hakkavad tdole eri piirkondades ja teistel on voimalik teha
kaugtdod, koondub suur osa tddkohtadest tema hinnangul siiski Tallinnasse vai selle
lahitimbrusse. T. Lukase arvamuse kohaselt ndrgestab selline tsentraliseerimine riigi kohalolu
kaugemates piirkondades ja suurendab kohalike omavalitsuste koormust. Ta tegi ettepaneku



(muudatusettepanek nr 4) sdilitada riigi rahastatud spetsialistide ametikohad maakondades
ning ajakohastada nende iilesandeid, et tagada raamatukogudele kohapealne tugi.

Ulle Talihidrm vastas, et reform ei koonda kdiki uusi ametikohti Tallinna.
Rahvusraamatukogu juurde luuakse 25 ametikohta, millest kiimme on piirkondlikud
spetsialistid. Nad hakkavad todle neljas kohalike omavalitsustega kokku lepitud piirkonnas,
liiguvad omavalitsuste vahel ning ndustavad raamatukogusid, korraldavad koolitusi ja
koordineerivad riiklikke programme. Neile otsitakse piisivaid tooruume. Ka teisi ametikohti
saab tdita piirkondades kaugtoona. U. Talihdrm selgitas, et osa seniste ametikohtade rahast
suunatakse iihtse raamatukogude andmekogu haldamiseks. See vihendab kolme siisteemi
kasutamisest tulenevat dubleerimist ning tagab ajakohase andmekvaliteedi, infoturbe ja
isikuandmete nduetekohase todtlemise. Samuti vabastab {ihine siisteem kohalikud
omavalitsused vajadusest neid lahendusi eraldi korraldada.

Liina Kersna kiisis, mitu Rahvusraamatukogu juurde loodavast 25 ametikohast paikneb
piirkondades ning kas ka teistel to6tajatel on voimalik tootada valjaspool Tallinna.

Ulle Talihidrm vastas, et kiimne piirkondliku spetsialisti ametikohta paiknevad piirkondades.
Ulejésnud ametikohtade, sealhulgas komplekteerimise ja infosiisteemidega seotud tdkohtade
puhul on vdimalik kaugtoo.

Merilin Piipuu lisas, et kdigile ametikohtadele korraldatakse avalik konkurss ning
Rahvusraamatukogus to6tab juba praegu inimesi Eesti eri piirkondadest.

Tonis Lukas kiisis, kas maakondades riigi rahastatud ametikohtade kaotamine ja 25 uue
ametikoha loomine Rahvusraamatukogu juurde ei too kaasa tookohtade koondumist Tallinna
ning kas Isamaa muudatusettepanekus pakutud ametikohtade sdilitamine nendes piirkondades
tagaks paremini riigi kohalolu.

Merilin Piipuu vastas, et ministeerium kaalus tihe voi kahe ametikoha sdilitamist igas
maakonnas, kuid valdkond eelistas kiimne piirkondliku spetsialistiga mudelit. Senine iihe
spetsialistiga korraldus ei ole end alati digustanud. Maakonnaraamatukogudes tehakse
dubleerivat kasitsitood, mida saab lihise andmekogu abil automatiseerida. M. Piipuu lisas, et
piiratud ressurssi tuleb kasutada tohusalt ning suunata see piirkondlikku koostdosse ja
raamatukoguteenuste arendamisse.

Margit Sutrop ndustus T. Lukase tdstatatud murega. Ta leidis, et piirkondlikele
spetsialistidele tuleks eelistatult luua to6koht kohalikus raamatukogus, mitte piirduda kodust
tehtava kaugtdoga. Kohapeal tootamine toetaks suhtlust kogukonnaga, tugevdaks kultuurilist
sidusust ja aitaks sdilitada piirkondades kdrgharidusega tookohti. M. Sutrop kiisis, milliste
lahendustega saaks seda eesmaérki tagada.

Liina Kersna lisas, et piirkonnas to6tamine voimaldaks spetsialistil paremini tunda kohalikke
inimesi ja olusid ning tdita tdhusamalt koordineerimistilesannet.

Merilin Piipuu vastas, et ministeerium jagab muret raamatukoguhoidjate madala palga ja
tookohtade jatkusuutlikkuse parast. Edaspidi tuleb kaaluda palgatoetust voi muid meetmeid,
millega toetada kohalikke omavalitsusi ja séilitada kvalifitseeritud to6tajad piirkondades.

Ando Kiviberg leidis, et ritk annab piirkondlike to6kohtade loomise kohta vastuolulisi
sonumeid. Eelndu varasemal tutvustamisel jdi tema sdonul mulje, et senised spetsialistid
jatkavad piirkondades ja muutub iiksnes nende alluvus. Niiiid rddgitakse aga kiimnest
piirkondlikust spetsialistist, neljast piirkonnast ja kaugtdost. A. Kiviberg kiisis, kuidas
tagatakse, et reform ei vdhenda riigi kohalolu ega kdrgharidusega tookohti maakondades.
Merilin Piipuu vastas, et raamatukogude direktorite ja komplekteerijate ametikohad jddvad
kohalikes omavalitsustes alles, sest need on vajalikud raamatukoguteenuse korraldamiseks.
Ligikaudu 25 senist to6tajat voivad kandideerida Rahvusraamatukogu loodavatele
ametikohtadele. KUM on omavalitsustelt kiisinud ka nende kavatsuste kohta ning lahendused
soltuvad kohalikest imberkorraldustest ja tootajate olukorrast.



Ulle Talihdirm lisas, et omavalitsused on juba teinud struktuurimuudatusi ja korraldanud
uutele ametikohtadele konkursse. Kdiki seniseid todtajaid ei koondata ning osa riiklikke
iilesandeid tdidetakse juba lisaiilesandena. KUM-i eesmark on, et piirkondlike spetsialistide
ametikohtadele kandideeriksid kohalikke olusid ja raamatukoguvdrgustikku tundvad
inimesed. Kaugt6o korval ndhakse neile ette ka piisiv tookoht piirkonnas ning koosto6 nii
raamatukogude kui ka kohalike omavalitsuste juhtidega.

Signe Kibvi kiisis, kas ld4ne piirkonda kavandatud kaks spetsialisti suudavad teenindada
ulatuslikku ja eripdrast piirkonda, kuhu kuuluvad suursaared, viikesaared, Parnu ja teised
suuremad asulad.

Ulle Talihdirm vastas, et piirkondade moodustamisel arvestati kohalike omavalitsuste, elanike
ja raamatukogude arvu. Selle pohjal on piirkondlike spetsialistide tookoormus kavandatud
voimalikult iihtlasena.

Madis Kallas sonas, et Sotsiaaldemokraatliku Erakonna fraktsioon toetab rahvaraamatukogu
seaduse eelndu iildist eesmirki ning peab oluliseks valdkonna pikaajalise ettevalmistuse ja
ulatusliku kaasamise tulemusel kavandatud muudatustega edasi litkkumist.

Fraktsiooni hinnangul on eelndu suurim kitsaskoht korgharidusega raamatukogutdotajate
riiklikult rahastatud ametikohtade vihenemine maakondades. See vdib ndorgendada eelkdige
kaugemaid ja viiksema vdimekusega piirkondi, suurendada kohalike omavalitsuste rahalist
koormust ning vidhendada riigi kohalolu véljaspool suuremaid keskusi. Senine maakondlik
korraldus on mitmes piirkonnas, sealhulgas Saaremaal ja Viljandimaal, toiminud histi ning
maakonnakeskuse raamatukogud on tditnud olulisi {ilesandeid kogu maakonna ulatuses.
Seetottu ei saa kdiki kohalikke omavalitsusi késitada sisuliselt vordses olukorras olevatena.
M. Kallas lisas, et eraldi tuleb arvestada ka saarte eripdraga. Saarte iihendamine Lédne-Eesti
teeninduspiirkonnaga ei pruugi tagada toimivat kohapealset tuge, sest meri, iihenduste ajakulu
ja litkkumisvdimalused muudavad teenuse korraldamise oluliselt keerukamaks kui
mandri-Eestis naabermaakondade vahel. Fraktsioon peab vajalikuks leida enne eelndu
menetlemise jatkamist lahendus, mis séilitaks piirkondades piisava arvu kvalifitseeritud
tookohti ja tagaks raamatukogudele kohapealse professionaalse toe. Isamaa fraktsiooni
muudatusettepanek juhib tdhelepanu samale sisulisele probleemile ning seda eesmérki peaks
edasistes labirddkimistes arvesse votma.

Tonis Lukase sonul 58 riiklikult rahastatud ametikoha kaotamine ja 25 ametikoha loomine
Rahvusraamatukogu juurde tdhendab sisulist tsentraliseerimist. Kuigi kiimme spetsialisti
hakkavad t66le piirkondades ja tilejaanutel on voimalik teha kaugtéod, koonduvad
ametikohad tema hinnangul siiski Rahvusraamatukogu juurde ning ndrgendavad riigi
kohalolu maakondades. T. Lukas lisas, et kohalike omavalitsuste olukord ja iilesanded on
erinevad ning reform voib panna neile kvalifitseeritud todkohtade séilitamisel lisakoormuse.
Ta kutsus iiles kaaluma Isamaa fraktsiooni muudatusettepanekut, mille kohaselt jadksid riigi
rahastatud spetsialistid piirkondadesse, ning hindama, kas andmekogu arendamiseks on
ametikohtade Rahvusraamatukogu juurde koondamine vajalik.

Liina Kersna sonas, et komisjoni litkmete hinnangul vajab muudatusettepanek tdiendavat
arutelu. Reformi eesmérk on Idpetada olukord, kus riik toetab iiksnes osa
maakonnaraamatukogusid, kuid samal ajal tuleb véltida kdrgharidust ndudvate ametikohtade
kadumist piirkondadest. L. Kersna kiisis, kui suur oleks kohalikele omavalitsustele nende
ametikohtade sdilitamiseks vajalik rahaline toetus.

Merilin Piipuu vastas, et vajalik summa oleks ligikaudu 1,6 miljonit eurot. Ule viie aasta ette
valmistatud reformi osad on omavahel seotud ning seaduse vastu votmata jatmisel voib ohtu
sattuda ligikaudu kahe miljoni euro suuruse struktuurifondide toetuse kasutamine. Reform
voimaldaks Rahvusraamatukogul tegutseda iile Eesti, sealhulgas paigutada osa to6iiksusi
Tallinnast vdljapoole. M. Piipuu sonul ei ole senine 15 raamatukogu erikohtlemine kohalike
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omavalitsuste suhtes vordne ning komplekteerimis- ja andmet66 dubleerimine ei ole
jitkusuutlik. Uhtne andmekogu vihendaks kisitsitodd, parandaks andmekvaliteeti ja
infoturvet ning annaks kohalikele omavalitsustele tasuta infosiisteemi. Raamatukogutddtajate
toetamiseks tuleks leida lahendus, mis kohtleks koiki kohalikke omavalitsusi vordselt.

Liina Kersna kiisis, kuidas saaks 1,6 miljoni euro suuruse lisarahastuse korral toetada
kohalikke omavalitsusi vordselt ja tagada ametikohtade sdilimine piirkondades.

Merilin Piipuu vastas, et iihe vdimalusena on kohalike omavalitsustega arutatud lisaraha
suunamist teavikute soetamise toetusse, mis ei ole kiimne aasta jooksul suurenenud, kuigi
teavikute hinnad on tousnud. Selline lahendus toetaks koiki omavalitsusi, samas kui 15
omavalitsuse erikohtlemist tervikuna ei toetata.

Ando Kiviberg kiisis, milliseid valdkonna esindajaid reformi ettevalmistamisse kaasati. Ta
markis, et kohalike omavalitsuste formaalne vordsus ei tdhenda nende sisulist vordsust, sest
maakonnakeskuste omavalitsused tdidavad sageli kogu maakonda teenindavaid iilesandeid
ilma tdiendava riikliku toetuseta. A. Kiviberg to1 nditeks Parnu Keskraamatukogu ja Audru
raamatukogu, mille iilesanded, taristu ja voimekus ei ole vorreldavad, mistottu ei ole vordse
kohtlemise argument tema hinnangul kdnealuses kontekstis pohjendatud.

Liina Kersna miérkis, et Rahvusraamatukogus toimunud laiapdhjalisel kaasamisiiritusel
osalesid arvukad raamatukogujuhid ja kohalike omavalitsuste esindajad ning iildine
suhtumine eelndusse oli positiivne. L. Kersna hinnangul ei olnud valdkonna tagasiside
tervikuna nii kriitiline, nagu kdimasolevast arutelust vdis mulje jaida.

Merilin Piipuu selgitas, et maakonnaraamatukogud ei paikne alati maakonnakeskustes ning
nende iilesanded ja tegevuspiirkonnad on haldusreformi jérel erinevad. Ministeeriumi tehtud
intervjuud ja tooprotsesside vaatlused niitasid, et 15 maakonnas kasutatakse
komplekteerimisel ja arveldamisel erinevaid késitsi loodud lahendusi, sealhulgas e-kirju ja
Exceli tabeleid. M. Piipuu hinnangul ei ole sellise killustunud siisteemi jdtkamine otstarbekas
ka senise rahastuse sdilimisel.

Ulle Talihéirm lisas, et reformiga koos on kohalikele omavalitsustele ja
rahvaraamatukogudele loodud investeeringu- ja koolitustoetused. Kolme aasta jooksul
rakendatud 450 000 euro suurune toetusmeede on voimaldanud uuendada raamatukogude
keskkonda ja lastealasid ning soetada tehnoloogiat. U. Talihirmi sdnul kisitatakse
seadusemuudatust ja investeeringuid tervikuna ning vajaduse korral tuleb to6tada vilja
tdiendavaid toetusmeetmeid. Ta lisas, et reformi ettevalmistavasse toorithma kuulusid Eesti
Raamatukoguhoidjate Uhingu, suuremate linnade ja maakonnaraamatukogude, Eesti Linnade
ja Valdade Liidu, vdiksemate rahvaraamatukogude, ministeeriumide ning konsortsiumi
esindajad. Kuigi koigis kiisimustes konsensust ei saavutatud, jouti pika arutelu tulemusel
lahendusteni.

Merilin Piipuu lisas, et kaasamisringis viljendas valdkond selget ootust reformiga edasi
litkkuda. Tema sonul teadvustatakse reformi kitsaskohti, kuid valdkond on valmis nendega
tegelema.

Liina Kersna vordles eelndu menetlust alusharidusseaduse pikaajalise ettevalmistamisega
ning maérkis, et kuigi valdkond ootab seaduse vastuvotmist, tuleb demokraatlikus menetluses
kiisimused pohjalikult 14bi arutada.

Madis Kallas sOnas, et parast maavalitsuste kaotamist on maakonnakeskuste kohalikele
omavalitsustele iile antud iilesandeid, mida nad tdidavad kogu maakonna heaks. Ta rohutas, et
paljudes maapiirkondades on koolide, lasteaedade ja postkontorite sulgemise jarel
raamatukogu jddanud viimaseks kohaliku kultuuri ja riigi kohalolu kandjaks. Seetdttu ei tohiks
raamatukogude tahtsust hinnata liksnes kiilastajate arvu pohjal. M. Kallase hinnangul ei ole
kohalikel omavalitsustel piisavalt vahendeid reformi tottu tekkivate ametikohtade
rahastamiseks, mistottu voib raamatukogutdotajate arv piirkondades viaheneda. Ta toetas
eelndu iildist suunda, kuid pidas vajalikuks véltida {ilesannete ja tookohtade edasist
koondamist Tallinna.
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Merilin Piipuu kommenteeris M. Kallase sonavottu, mérkides, et ministeerium jagab
eesmadrki tugevdada raamatukogude rolli kohalikes kogukondades ja séilitada nende kdrge
usaldusviairsus. Reformiga soovitakse pakkuda tuge koigile kohalikele omavalitsustele ning
tervikuna parandada raamatukoguteenuse korraldust. M. Piipuu mdonis, et muudatus vdib olla
keerulisem 15 omavalitsusele, kelle raamatukogud saavad praegu riiklikku toetust, kuid
iilejadnud omavalitsuste jaoks peaks reform tuge suurendama.

Tonis Lukas kiisis, milliste vahendite arvel kavatsetakse kohalikele omavalitsustele
tdiendavat tuge pakkuda ning kas riiklikult rahastatud ametikohtade vihendamisest vabanev
raha suunatakse piisivalt raamatukogude toetamiseks. Ta rohutas, et investeeringu- ja
projektitoetustega tuleb jitkata, kuid need ei lahenda piirkondlike té6kohtade kadumise
kiisimust. T. Lukas méirkis, et kaasamisaruteludel esitati reformi, sealhulgas tsentraliseerimise
ja kvalifikatsiooninduete kohta kriitilisi seisukohti. Tema hinnangul peab parlament saama
seadusemuudatust eeldavate reformide pohisuunad otsustada enne nende rakendamist, mitte
piirduma juba tehtud valikute vormistamisega.

Liina Kersna sonas, et komisjoni litkkmed esindavad erinevaid piirkondi ning on seetdttu
reformi regionaalse moju suhtes tdhelepanelikud. L. Kersna tddes, et erinevalt teistest
muudatusettepanekutest ei ole komisjon kdnealuses kiisimuses veel lahenduseni joudnud,
mistottu tuleb arutelu jatkata.

Merilin Piipuu maérkis, et praegune komplekteerimis- ja andmetd6 on vdikeste omavalitsuste
raamatukogudes ajamahukas ning hdlmab kisitsi andmete sisestamist mitmesse
andmekogusse ja teavikute transporti. Uhtne tasuta andmekogu ja automatiseeritud
komplekteerimine vdhendaksid halduskoormust ning vdimaldaksid raamatukogutddtajatel
keskenduda sisulisele todle. M. Piipuu mdonis, et kvalifitseeritud ametikohtade rahastamine
on keeruline kdigile kohalikele omavalitsustele, mistdttu tuleb leida jatkusuutlik lahendus, kas
omavalitsuste tulubaasi suurendamise voi eraldi toetusmeetme kaudu. Tema hinnangul ei
lahenda kdnealune reform koiki valdkonna probleeme, kuid loob aluse nende edasiseks
lahendamiseks.

Signe Kivi sonas, et kiisis Parnu Keskraamatukogu direktorilt eelndu kohta tagasisidet.
Direktor pidas uut seadust vajalikuks, kuid viljendas muret viljaannete riiklikult toetatud
hankimise tsentraliseerimise pérast.

S. Kivi sdnul on eelndule antud tagasiside valdavalt positiivne ning kuigi muudatuse ulatus
tekitab moistetavat ettevaatlikkust, on raamatukogunduse kiiret arengut arvestades reform
vajalik. Ta leidis, et raamatukogutddtajate, palkade ja piirkondadest lahkuvate inimeste parast
viljendatud muresid tuleb arvesse votta, kuid eelndu menetlemisega tuleks siiski edasi minna.
Liina Kersna ndustus, et tehtud t66d ja eelndu pohieesmarki ei tuleks kdrvale jétta. L. Kersna
rohutas, et eelndu liigub diges suunas ning selle eesméark on tugevdada eeskatt viaiksemaid
raamatukogusid.

Ando Kiviberg leidis, et reformi kavandamisel tuleb arvestada selle regionaalpoliitilist mdju
ning véltida riigi kohalolu ndrgenemist piirkondades. Ta toetas siisteemide ajakohastamist ja
tookorralduse tdohustamist, mida kohalikud omavalitsused tema hinnangul tervitavad, kuid
rohutas vajadust arvestada seejuures asjaoluga, et kdik raamatukogud ei olegi vordsed.

Liina Kersna viljendas pettumust, et péarast teadusraamatukogudega peetud arutelusid ja
varem saavutatud kokkuleppeid on Rektorite Noukogu esitanud mahuka ettepaneku eelndu
oluliseks muutmiseks ning palus ministeeriumi seisukohta esitatud ettepanekule.

Merilin Piipuu mirkis, et ka KUM on tekkinud olukorras pettunud, sest augustis sdlmitud
koostddlepingu ja Rektorite Noukoguga peetud kohtumiste tulemusel jouti {ihisele arusaamale
teadusraamatukogude liitumise suhtes andmekoguga. M. Piipuu selgitas, et
teadusraamatukogude andmekogu Giguslik alus tuleks sdtestada HTM valdkonna
oigusaktides, mitte rahvaraamatukogu ega Eesti Rahvusraamatukogu seaduses.
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Teadusraamatukogude iiksikasjalikke ettepanekuid saab arvestada andmekogu pShimairuse
koostamisel ning KUM ei pea pohjendatuks eelndu muutmist Rektorite Noukogu poolt
esitatud kujul.
Liina Kersna noustus, et teadusraamatukogude digusliku regulatsiooniga peaks tegelema
eelkdige HTM ning eelndu menetluse praeguses etapis ei ole pdhjendatud teha selles
mahukaid muudatusi.

Tonis Lukas kiisis raamatukogutarkvara tihishanke seisu kohta.

Ulle Talihdirm vastas, et hinnalabirddkimised on 1dppenud ning leping ootab allkirjastamist.
U. Talihdrm lisas, et KUM vajab enne lepingu sdlmimist kindlust eelndu vastuvdtmise ja
vajaliku rahastuse olemasolu suhtes, sest eelndu vastu votmata jatmisel ei saa ministeerium
tagada rahvaraamatukogude liitumist ega panustada rahvaraamatukogude siisteemi kuludesse
500 000 - 600 000 eurot.

Tonis Lukas kiisis, kas kavandatud lahendus rahuldab Eesti Raamatukoguvorgu
Konsortsiumi (ELNET).

Merilin Piipuu vastas jaatavalt.

Carina Rikart kiisis KUM hinnangut teadusraamatukogude ettepanekust tulenevale eelndu
muutmise vajadusele.

Merilin Piipuu vastas, et KUM on HTM-ga kogu menetluse viltel koost6dd teinud ning
eelndu kooskdlastati valitsuses. Ministeeriumide ametnikud on arutanud voimalikke
sonastuslahendusi, kuid nii KUM kui ka Justiits- ja Digiministeerium ei pea pdohjendatuks
lisada menetluse selles etapis kiirustades ulatuslikku ja 14bi arutamata regulatsiooni.
Teadusraamatukogude andmete liitumist {ihise andmekoguga eelndu ei vilista.

Margit Sutrop mairkis, et teadusraamatukogude néhtavuse ja digusliku staatuse kiisimus on
pikaajaline ning kiisis, kas andmekogu diguslik alus voiks paikneda teadus- ja
arendustegevuse ning innovatsioonikorralduse seaduses.

Merilin Piipuu pidas seda loogiliseks lahenduseks, sest KUM valitsemisala hdlmab
rahvaraamatukogusid, mitte teadusraamatukogude andmeid.

Liina Kersna sonas, et selle kiisimuse saab tdstatada oktoobris toimuval komisjoni istungil,
mil kisitletakse teadus- ja arendustegevuse ning innovatsioonikorralduse seaduse
rakendamist.

L. Kersna sonas arutelu 10petuseks, et neljast muudatusettepanekust kolm, sealhulgas
kvalifikatsiooninduete kompromissettepanek, said komisjoni iildise toetuse. Neljanda
ettepaneku iile tuleb eelndu menetlemiseks vajaliku toetuse saavutamiseks jatkata
labiradkimisi.

3. Info ja muud kiisimused

Infot ei esitatud ja muid kiisimusi ei arutatud.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Liina Kersna Merje Noorlind
juhataja protokollija



