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Vastus
Lugupeetud A-Consult OU esindaja

Tegite Justiits- ja Digiministeeriumile (ministeerium) teatavaks enda kirjavahetuse kohtutaituriga.
31.03.2025 kirjas palute selleks ellu kutsutud institutsioonidel sekkuda jarelevalve korras kohtutaituri
digusvastasesse tegevusse.

Seoses eeltooduga peame vajalikuks selgitada, et riigi jarelevalvepadevus kohtutaituri ametitegevuse
Ule peab jaama piiridesse, mis vdoimaldavad kohtutaituril oma ametit pidada taitevvoimust séltumatult.
Kohtutaitur, tehes ametitoiminguid oma nimel ja vastutusel, peab lahendama &iguslikud kisimused
kohusetundlikult ja professionaalselt, kuid vastavalt oma isiklikule arusaamisele. Uhtlasi ei saa
taitemenetluse osalised esitada ministeeriumile taotlusi kohtutaituri tegevusele kaasusepdhise siduva
hinnangu andmiseks. Ministeerium ei sekku taitemenetluse osaliste huvides taitemenetlusse.

Kohtutaituri tegevuse seaduslikkust kontrollib kohus. Juhul kui taitemenetluse osaline ei ole ndus
kohtutaituri tegevusega taitemenetluses, vdib esitada kohtutaiturile kaebus TMS §-s 217 satestatud
korras. See on eriti asjakohane kohtutaituri sisulise kaalutlusotsuse puhul, nagu nt véigniku varale
keelumarge seadmine enne taitmisteate kattetoimetamist, vara eelarestimine véi vara aresti ulatuse
otsustamine.

Kaebusele tehtud otsusega mittendustumisel saab seda kaevata edasi kohtusse. TMS § 111g 1 p 4
kohaselt kuulub kohtutdituri otsuse peale esitatud kaebuse labivaatamine vastava maakohtu
padevusse. Kohus anallitsib kohtumenetluses kaasusepohiselt kohtutaituri otsustusmenetluse sisulisi
kisimusi ning vajadusel annab sisulise hinnangu kohtutaituri tegevuse lubatavusele ja ennistab isiku
rikutud subjektiivseid digusi.

Lugupidamisega

(allkirjastatud digitaalselt)
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