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Pdhikohtuasja ese

Tootajate kaasamine Euroopa &rithingus (Societas Europaea, edaspidi ,,SE) —
Labirddkimismenetlus — Vdimalus korraldada tagantjarele

Eelotsusetaotluse ese ja diguslik alus

Liidu diguse tdlgendamine, ELTL artikkel 267

Eelotsuse kisimused

1. Kas maidruse (EU) nr2157/2001 artikli 12 18iget 2 koostoimes direktiivi
2001/86/EU artiklitega 3—-7 tuleb tblgendada nii, et kui liikmesriigi
registrisse kantakse valdus-SE, mille asutamisel osalenud aritihingutel ega
nende titarettevdtjatel ei ole tootajaid (nn tdotajateta SE), ilma et enne oleks
korraldatud l&bird&dkimismenetlus tootajate SEs kaasamiseks nimetatud
direktiivi kohaselt, tuleb see labirddkimismenetlus korraldada tagantjarele,



EELOTSUSETAOTLUSE KOKKUVOTE - KOHTUASI C-706/22

kui SEst saab ettevdtja, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu liikmesriigis
tootajaid palkavaid tutarettevotjaid?

2. Kui Euroopa Kohus peaks vastama esimesele kiisimusele jaatavalt:

Kas sellisel juhul on véimalik ja ndutav korraldada labirddkimismenetlus
tagantjarele ilma ajalise piiranguta?

3. Kui Euroopa Kohus peaks vastama teisele kiisimusele jaatavalt:

Kas direktiivi 2001/86/EU artikliga6 on vastuolus see, Kui
labirddkimismenetluse tagantjarele korraldamisele kohaldatakse selle
lilkmesriigi Oigust, kus on SE praegune registrijargne asukoht, kui
,tootajateta SE“ oli kantud registrisse teises liikmesriigis, ilma et ta oleks
enne labiradkimismenetlust korraldanud, ja kui ta on juba enne registrijargse
asukoha Uleviimist saanud ettevotjaks, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu
litkmesriigis to0tajaid palkavaid tltarettevotjaid?

4.  Kui Euroopa Kohus peaks vastama kolmandale kiisimusele jaatavalt:

Kas see kehtib ka juhul, kui riik, kus see ,,to0tajateta SE*“ esimest korda
registrisse kanti, astus Euroopa Liidust pérast SE registrijargse asukoha
uleviimist vélja ja selle riigi Oiguskord ei sisalda enam satteid
labiradkimismenetluse korraldamise kohta t06tajate SEs kaasamiseks?

Viidatud liidu digusnormid

Noukogu 8. oktoobri 2001. aasta maarus (EU) nr 2157/2001 Euroopa aritihingu
(SE) pohikirja kohta (EUT 2001, L 294, |k 1; ELT erivaljaanne 06/04, lk 251),
alates 1. juulist 2013 kehtivas redaktsioonis: artikli 1 18ige 8, artikli 8 18iked 1, 10
ja 16, artikli 12 18iked 1 ja 2

Noukogu 8. oktoobri 2001. aasta direktiiv 2001/86/EU, millega tiiendatakse
Euroopa ariiihingu pdhikirja tootajate kaasamise suhtes (EUT 2001, L 294, Ik 22;
ELT erivdljaanne 06/04, 1k 272): artikkel 2, artikli 3 18ige 1, artiklid 4-7,
artikkel 11

Euroopa Parlamendi ja ndukogu 6. mai 2009. aasta direktiiv 2009/38/EU Euroopa
t6ondukogu asutamise vOi toGtajate teavitamise ja nendega konsulteerimise korra
sisseseadmise kohta litkmesriigitilestes ettevotetes voi kontsernides (ELT 2009,
L 122, 1k 28), alates 9. oktoobrist 2015 kehtivas redaktsioonis: artikli 3 10ige 2,
artikkel 17

Viidatud riigisisesed 6igusnormid

22. detsembri 2004. aasta seadus Euroopa é&ritihingu tdotajate kaasamise kohta
(Gesetz Uber die Beteiligung der Arbeitnehmer in einer Européischen
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Gesellschaft, SE  Beteiligungsgesetz; edaspidi  ,,SEBG®“; BGBI. 2004 I,
Ik 3675, 3686) kehtivas redaktsioonis: §-d 3, 4, 16, 18, 22 ja 43

Pdhikohtuasja faktiliste asjaolude ja menetluse luhikokkuvdte

Menetlusosalised vaidlevad selle e, kas tuleb algatada labirddkimismenetlus
tootajate kaasamise kohta Euroopa &ritihingus (SE) ja kas tuleb esitada sellega
seotud teave.

Avaldaja on O SE & Co. Kommanditgesellschaft (O SE & Co. usaldusthing,
edaspidi ,,0 KG*) juures moodustatud kontserni tootajate esinduskogu
(Konzernbetriebsrat). Menetlusosaline 2 on O Holding SE (edaspidi
,Holding-SE®) juhatus.

Holding-SE asutasid 2013. aasta alguses O Limited (edaspidi ,Ltd.”) ja
O Gesellschaft mit beschréankter Haftung (O osaiihing, edaspidi ,,GmbH®)
madruse nr 2157/2001 artikli 2 16ike 2 kohaselt, ning Holding-SE kanti 28. martsil
2013. aastal Inglismaa ja Walesi registrisse. Asutamisel osalenud &ritihingutel ega
nende tltarettevotjatel direktiivi 2001/86 artikli 2 punkti ¢ tdhenduses ei olnud
tootajaid. SeetOttu ei toimunud enne Holding-SE registrisse  kandmist
labirddkimisi tootajate kaasamise tle nimetatud direktiivi artiklite 3—7 kohaselt.

Holding-SE oli alates 29. martsist 2013 O Holding GmbH ainuosanik. Viimati
nimetatud aritihingu registrijargne asukoht oli Hamburgis ja sellel oli ndukogu,
millest tGhe kolmandiku moodustasid t6otajate esindajad. 14. juunil 2013 otsustas
Holding-SE kujundada O Holding GmbH {mber usaldusiihinguks O KG.
2. septembril 2013 registrisse kantud imberkujundamise tottu ei osalenud t66tajad
enam ndukogus.

Lisaks sellele oli ja on Holding-SE O KG usaldusosanik Saksa &riseadustiku
(Handelsgesetzbuch (edaspidi ,,HGB*)) § 161 18ike 1 tdhenduses. O KGs tootab
ligikaudu 816 tO6tajat. Tal on mitmes Euroopa Liidu litkmesriigis tltarettevotjaid,
kus tootab kokku ligikaudu 2200 tootajat. O KG tdisosanikuks HGB § 161 18ike 1
tdhenduses oli ja on O Management SE (edaspidi ,,Management SE®), kelle
ainuosanik on omakorda Holding-SE. Management SE-I, kelle registrijargne
asukoht on Hamburgis, on haldusnéukogu (monistlik sisteem). Nii nagu Holding-
SE-I, ei ole ka Management SE-I endal to6tajaid.

Kehtivusega alates 4. oktoobrist 2017 viis Holding-SE oma registrijargse asukoha
Hamburgi.

Avalduse esitanud O KG kontserni téotajate esinduskogu oli asja lahendamiseks
algatatud hagita menetluses seisukohal, et Holding-SE juhtkond on kohustatud
algatama spetsiaalse labirddkimisorgani moodustamise menetluse. Kuna
Holding-SE-I oli mitmes liikmesriigis tutarettevotjaid direktiivi 2001/86 artikli 2
punkti ¢ tdhenduses, kellel olid ttotajad, tuleb — pdhimdtteliselt enne SE
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registrisse kandmist vajalikud — l&birddkimised tootajate kaasamise kohta
korraldada tagantjarele.

Holding-SE juhatuse arvates ei ole kohustust selliseid l&biradkimisi tagantjérele
korraldada.

Madalama astme kohtud jatsid avaldused rahuldamata.

Euroopa Kohtu otsuse vajalikkus

Pdhikohtuasjas hagita menetluses tehtav otsus sOltub sellest, kas madruse
nr 2157/2001 artikli 12 16iget 2 koostoimes direktiivi 2001/86 artiklitega 3—7 tuleb
tblgendada nii, et kui litkmesriigi registrisse kantakse valdus-SE, mille asutamisel
osalenud &ritihingutel ega nende tltarettevotjatel ei ole tdotajaid (nn tootajateta
SE), ilma et enne oleks korraldatud I&bird&kimismenetlus tootajate SEs
kaasamiseks, tuleb see menetlus korraldada tagantjarele, kui SEst saab ettevdtja,
kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu liikmesriigis tootajaid palkavaid
titarettevotjaid.

Kontserni tootajate esinduskogu soovib oma avaldustega saavutada, et tagantjérele
algatatakse direktiivi 2001/86 artikli 3 10ike 1 kohane labirddkimismenetlus.
Juhtkond peaks kutsuma td6tajate esindusorganeid voi, kui konkreetsel juhul ei
ole tootajate esindusorganit loodud, Euroopa Liidu liikmesriikides asuvate
tutarettevotjate tOo6tajaid tles moodustama spetsiaalne labirdakimisorgan. Samuti
peaks juhtkond andma labird&dkimismenetluse korraldamiseks vajalikku teavet.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus on seisukohal, et seda avaldust tuleb kontrollida
SEBG alusel, st aluseks tuleb votta selle liikmesriigi 6igus, kus Holding-SE-I on
praegu registrijargne asukoht.

SEBG on sama seaduse 83 I6ikel lausel alusel kohaldatav. SEBGd
kohaldatakse nii SE suhtes, mis asutatakse registrijargse asukohaga Saksamaal,
kui ka SE suhtes, mille registrijargne asukoht oli algselt mdnes teises (endises)
Euroopa Liidu litkmesriigis, kuid mille registrijargne asukoht on hiljem — nagu
pohikohtuasjas — lle viidud Saksamaale. Holding-SE registrijargne asukoht oli
algselt pérast asutamist kull Inglismaal. Registrijargne asukoht viidi siiski dle
Hamburgi. Maaruse nr 2157/2001 artikli 8 16ike 10 kohaselt joustus registrijargse
asukoha muutmine ajast, mil Holding-SE kanti artikli 12 kohaselt uue
registrijargse asukoha registrisse. Holding-SE kanti dariregistrisse 4. oktoobril
2017. Sellest ajast alates on SEBG Holding-SE suhtes kohaldatav.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu arvates ei tulene direktiivi 2001/86 artiklist 6
midagi vastupidist. See artikkel sétestab, et kui direktiiviga ei ole ette né&htud
teisiti, kohaldatakse artiklites 3-5 satestatud labiradkimismenetluse suhtes selle
lilkmesriigi  digusakte, kus hakkab olema SE registrijargne asukoht.
Eelotsusetaotluse esitanud kohtu arusaamist modda pohineb regulatsioon siiski
ideel, et labirddkimismenetlus tootajate SEs kaasamiseks tuleb alati korraldada SE
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asutamise raames ja enne registrisse kandmist. Seda nditavad juba direktiivi
2001/86 artikli 3 16iked 1 ja2. Viidatud satete kohaselt peavad osalevate
aridhingute haldus- voOi jarelevalveorganid, kes kavatsevad SE asutada, muu
hulgas pdrast valduséritihningu asutamislepingu avaldamist astuma voéimalikult
kiiresti vajalikke samme labirddkimiste algatamiseks tootajate SEs kaasamise
kokkuleppe le. Selleks luuakse osalevate drilihingute ja asjaomaste
tutarettevotjate vOi Uksuste tootajaid esindav spetsiaalne labiradkimisorgan. Seda
selgitab ka direktiivi 2001/86 artikli 7 16ike 1 teise I16igu punkt b. Viidatud satte
kohaselt sbltub SE tulevase registrijargse asukoha liikmesriigi Oigusaktides
satestatud standardeeskirjade kohaldamine muu hulgas sellest, kas iga osaleva
aritihingu padev organ otsustab hakata kohaldama standardeeskirju ,,;ja seega
jatkata SE registreerimist™. Seda arusaama direktiivi 2001/86 artiklist 6 kinnitavad
madruse nr 2157/2001 satted. Maaruse pdhjendusest 19 ja artikli 1 10ikest 4
nahtub, et direktiiv 2001/86 on méaaruse lahutamatu taiendus. Vastavalt méaaruse
nr 2157/2001 artikli 16 16ikele 1 omandab SE Gigussubjektsuse alles siis, kui ta on
kantud registrisse. Madruse nr 2157/2001 artikli 12 16ike 2 kohaselt v6ib SE
registrisse kanda siiski alles pdrast seda, kui on joutud kokkuleppele tootajate
kaasamise kohta vastavalt direktiivi 2001/86 artiklile 4, kui spetsiaalne
labiradkimisorgan on votnud vastu otsuse vastavalt direktiivi artikli 3 18ikele 6 voi
kui direktiivi artikli 5 kohane labiraakimiste tahtaeg on tulemusetult méddunud.

Midagi muud ei tulene ka madruse nr 2157/2001 artikli 8 I6ikest 16, mis sétestab
registrijargse asukoha fiktsioonina teise riiki Gleviimise eelse riigi registrijargse
asukoha. Regulatsioon ei hélma labirddkimismenetluse korraldamist tootajate SEs
kaasamiseks. Labird&dkimismenetlust reguleerib madruse nr 2157/2001 artikli 1
I6ike 4 kohaselt direktiiv 2001/86.

SEBG sétted ei sisalda sdnaselget diguslikku alust, millest l&htudes kontserni
tootajate esinduskogu voiks taotleda labirddkimismenetluse algatamist tootajate
kaasamise kohta pérast seda, kui Holding-SE on asutatud ja registrisse kantud.

SEBG 84 ei holma sellise menetluse tagantjarele korraldamise juhtumit. SEBG
8-d 4-17 ning 8-d 19 ja 20 reguleerivad Uksnes spetsiaalse labiraakimisorgani
moodustamist, koosseisu ja valimist ning labiraakimismenetlust SE kavandatava
asutamise korral.

Ka SEBG 8§ 18 ei ole kaesoleval juhul vahetult kohaldatav.

Vastavalt SEBG § 18 I0igetele 1 ja 2 vdivad todtajad voi nende esindajad pérast
SE asutamist teatavatel tingimustel otsustada, et nad moodustavad uuesti
spetsiaalse labirddkimisorgani ja taasalustavad labirddkimised SE juhtkonnaga.
Sate eeldab, et juba SE asutamise ajal oli loodud spetsiaalne labirddkimisorgan,
mis vastavalt SEBG § 16 IGikele 1 otsustas labirddkimisi mitte algatada v6i need
katkestada. Need eeldused ei ole kdesoleval juhul tdidetud, kuna Holding-SE
asutamisel ei algatatud labiradkimismenetlust.
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SEBG § 18 10ige 3 ei ole samuti kohaldatav. Nimetatud 18ike kohaselt toimuvad
labirdédkimised tootajate kaasamisbiguste lle SE juhtkonna vdi SE tbotajate
esinduskogu algatusel, kui SEs on kavas teha strukturaalseid muudatusi, mis
vOivad véhendada tOdtajate kaasamisdigusi. Kéesoleval juhul ei ole see ndue
taidetud. Holding-SE puhul ei olnud — alates Saksamaa Oiguse kohaldamisest
4. oktoobrist 2017 — kavas strukturaalseid muudatusi, mis oleksid vdinud
vahendada tootajate kaasamisdigusi. Lisaks reguleerib ka see séte ainult
labirddkimiste ,taasalustamist. Seega eeldab site, et labirddkimised tootajate
kaasamise (le olid toimunud juba SE asutamise ajal.

Eelotsusetaotluse esitanud kohus lahtub siiski sellest, et SEBG §-d 4-17 ning
8-d 19 ja 20 spetsiaalse labirdédkimisorgani moodustamise, koosseisu ja valimise
ning labirddkimismenetluse kohta vdiksid olla Holding-SE suhtes kohaldatavad
analoogia alusel. Seejuures on otsustav asjaolu, et viimane kanti registrisse kui
»tootajateta” Holding-SE, ilma et enne oleks korraldatud l&birdakimismenetlust
tootajate SEs kaasamiseks, ning seejarel sai ta ettevotjaks, kes kontrollib mitmes
Euroopa Liidu litkmesriigis t06tajaid palkavaid tutarettevotjaid.

Holding-SE oli ,,to6tajateta®, kui ta kanti 28. martsil 2013 Inglismaa ja Walesi
registrisse. Kummalgi asutamisel osalenud &ritihingul — O Ltd. ja O GmbH — ei
olnud tO6tajaid ega titarettevotjaid, kellel oleks olnud tootajaid. Seega ei olnud sel
ajal tootajaid ega tootajate esindajaid, kes oleksid vdinud moodustada spetsiaalse
labirdakimisorgani.

Seetbttu kanti Holding-SE registrisse, kuigi méaaruse nr 2157/2001 artikli 12
I6ike 2 kohased registrisse kandmise tingimused ei olnud taidetud. Kdnealuste
tingimuste eesmdrk on tagada direktiivis 2001/86 satestatud t0Otajate kaasamise
labirddkimismenetluse toimumine. Kuna seda menetlust ei saa korraldada
»tootajateta” SE asutamise korral, ei ole registrisse kandmise tingimuste eesmark
sellisel juhul saavutatav. SeetOttu l&htutakse kohtupraktikas ja diguskirjanduses
sellest, et maadruse nr 2157/2001 artikli 12 16iget 2 tuleb selles osas mdista
kitsendavalt ja registrikanne tuleb teha vaatamata IGikes 2 satestatud eelduste
puudumisele. Sellise ,,to0tajateta” SE registrisse kandmine on kogu liidus tavaline
praktika.

Holding-SE-I ei ole kull endiselt Uhtegi to6tajat. Alates 29. mértsist 2013 on tal
siiski tltarettevotjaid, kellel on téotajad.

O Holding GmbH kdigi osade omandamisega sai Holding-SE kontrolli nimetatud
ettevdtja ja selle Euroopa Liidu liikmesriikides asuvate tlitarettevotjate tle enne
tema registrijargse asukoha Saksamaale Uleviimist kohaldatava European Public
Limited-Liability =~ Company (Employee Involvement) (Great Britain)
Regulations 2009 (Regulations 2009 No. 2401) tdhenduses. Ainsa osanikuna vois
Holding-SE maé&érata O Holding GmbH juhtkonna ja seega ka selle
haldusndukogu. Lisaks oli Holding-SE-I seega kaudne valitsev mdju oma Euroopa
Liidu litkmesriikides asuvate titarettevotjate dle.
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O Holding GmbH Umberkujundamine usaldusiihinguks ja Holding-SE
registrijargse asukoha uleviimine Saksamaale ei muutnud siin midagi. O KG-d
esindas ja esindab kill tema tdisosanik — Saksamaal asuv Management SE — ja
mitte Holding-SE. Siiski vdis ja voib Holding-SE kui Management SE ainuosanik
méarata selle haldusndukogu. Haldusndukogu nimetab tegevjuhid. Seetdttu on
Holding-SE-I kontrolliv mdju ka O KG ja selle Euroopa Liidu liikmesriikides
asuvate tutarettevotjate tle.

Sellisel juhul oleks riigisisese diguse kohaselt vdimalik kohaldada Holding-SE
suhtes spetsiaalse labiradkimisorgani moodustamist, koosseisu ja valimist ning
labirdédkimismenetlust reguleerivaid SEBG § 4 jj analoogia alusel.

Saksa Giguses vOib sétet kohaldada analoogia alusel, kui seaduses on tahtmatu
diguslunk, mille tahtmatust on vBimalik konkreetsete asjaolude pdhjal positiivselt
tuvastada. Link peab tulenema sellest, et seadusandja on tahtmatult kdrvale
kaldunud seaduse aluseks olevast reguleerimisala plaanist. Lisaks sellele tuleb
seadusega reguleerimata j&etud juhtumile vordsuse pdohimotte kohaselt ja
vadrtusvastuolude véltimiseks kohaldada samasugust diguslikku tagajarge, nagu
seaduse sonastusega vahetult hdlmatud juhtudel.

See, kas need eeldused on taidetud, soltub liidu Giguse tdlgendamisest.

Eelotsuse kuisimuste pdhjendused

Esiteks sisaldaks SEBG eelotsusetaotluse esitanud kohtu arvates tahtmatut
Oigusliinka, kui madruse nr 2157/2001 artikli 12 18iget 2 koostoimes direktiivi
2001/86 artiklitega 3—7 tuleks tdlgendada nii, et eelnevalt korraldamata jaanud
labirddkimismenetlus tootajate SEs kaasamiseks tuleb ,todtajateta® valdus-SE
asutamise ja registrisse kandmise korral tagantjarele korraldada, kui SEst saab
hiljem ettevGtja, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu liikmesriigis asuvaid,
tootajaid palkavaid titarettevotjaid.

SEBG ei nde ette tagantjarele korraldamise kohustust. Ka SEBG §-des 22 jj
sdtestatud standardeeskirjad ei ole sellisel juhul kohaldatavad. Viidatud satetest
seadusest tulenevalt tekkiv kohustus to6tajad kaasata eeldab vastavalt SEBG § 22
IGikele 1 — mis vastab sisuliselt direktiivi 2001/86 artikli 7 16ikele 1 — et pooled
jouavad selles kokkuleppele vOi et §-s20 nimetatud téhtaja 10puks el ole
kokkuleppele joutud ja et spetsiaalne labirdékimisorgan ei ole vastu vétnud § 16
kohast otsust. SEBG §-des 22 jj satestatud standardeeskirju kohaldatakse seega
ainult juhul, kui — nagu on séatestatud SEBG §-des4jj — on moodustatud
spetsiaalne labirddkimisorgan. See kajastab direktiivi 2001/86 kontseptsiooni,
mille kohaselt t6otajate kaasamine tuleb eelkdige kokku leppida labirddkimiste
teel.

Eelotsusetaotluse esitanud kohtu arvates oleks see Gigusliink siiski tahtmatu ainult
siis, kui liidu 6igus nduaks labirdédkimiste pidamise kohustust sellisel juhul nagu
praegune juhtum. SEBG-ga soovis Saksamaa seadusandja Uksnes dle votta
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direktiivi 2001/86 séatteid. Kui liidu 6igusest peaks tulenema kohustus pidada
labirddkimisi tagantjarele, oleks seadusandja tahtmatult kérvale kaldunud sellest
reguleerimisala plaanist. Sel juhul saaks riigisisest digust kooskdlas liidu digusega
edasi arendada.

Ka direktiivi 2001/86 artiklites 3—7 ei ole kill s6naselgelt satestatud, et
labirdédkimismenetlus tootajate kaasamise kohta valdus-SEs tuleb korraldada
tagantjarele pérast selle asutamist, kui SE, mis on registrisse kandmise ajal
»toOtajateta”, muutub hiljem ettevotjaks, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu
liikmesriigis t00tajaid palkavaid &ritihinguid. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu
arusaamise kohaselt péhineb see aga tiksnes asjaolul, et nii direktiiv kui ka maarus
nr 2157/2001 lahtuvad kontseptsioonist, et labirddkimismenetlust tottajate SES
kaasamiseks on vdimalik algatada juba selle asutamise ajal ja enne registrisse
kandmist. Eelotsusetaotluse esitanud kohtu seisukoha jargi lahtus liidu
seadusandja sellest, et asutamisel osalenud aritihingud direktiivi artikli 2 punkti b
tdhenduses voi véhemalt asjaomased tltarettevotjad direktiivi artikli 2 punkti ¢
tdhenduses on majanduslikult aktiivsed ja seega on neil to6tajad. Seda néitavad
méaéruse nr 2157/2001 pohjendused 1 ja 2. Nimetatud pohjenduste kohaselt on
méaéruse eesmark vdimaldada selliste ettevdtjate Umberkorraldamist, kelle
»tegevus® ei piirdu vaid kohalike vajaduste rahuldamisega. Mééruse eesmirk on
anda dridhingutele vdimalus ,oma vOimsuse Uhendamiseks®. Madaruse
nr2157/2001 pdhjenduses 10 on samuti juttu &riithingutest, kes ,tegelevad
majandustegevusega“. Vastavalt sellele arusaamale on madruse nr 2157/2001
artikli 12 16ikes 2 sdnaselgelt sédtestatud, et SE saab registreerida ja seega lugeda
Oiguslikult asutatuks ainult siis, kui on joutud kokkuleppele tdotajate SEs
kaasamise kohta, kui spetsiaalne l&bird&kimisorgan on votnud vastu otsuse mitte
alustada l&bird&kimisi vOi katkestada juba alustatud labirddkimised voi kui
labirddkimiste tahtaeg, mis hakkas kulgema spetsiaalse l&bird&kimisorgani
moodustamisega, on 10ppenud tulemusetult. Kui ,,to0tajateta” valdus-SE kantakse
registrisse vastupidiselt nendele nduetele, voib direktiivi 2001/86 artiklite 3—7
eesmark nduda, et l&birddkimised tOotajate kaasamise Ule tuleb korraldada
tagantjarele, kui valdus-SEst saab ettev6tja, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu
liikmesriigis asuvaid to6tajaid palkavaid tutarettevotjaid.

Selline tagantjarele labirddkimiste korraldamise kohustus véiks p&hikohtuasjas
esmapilgul tuleneda vahemalt direktiivi 2001/86 artiklist 11. See eeldaks, et
Holding-SE registrisse kandmise ja tutarettevdtjate omandamise vahelise tiheda
ajalise seose puhul saab lahtuda kuritarvitusest, mille eesmérk on votta tootajatelt
kaasamisdigused voi jatta nad kaasamisdigustest ilma.

Kui Euroopa Kohus peaks esimesele kiisimusele vastama jaatavalt, siis tekiks
teisena jargmine kisimus, kas sellisel juhul on vGimalik ja ndutav korraldada
labiradkimismenetlus tagantjarele ajalise piiranguta. Eelotsusetaotluse esitanud
kohtu seisukoha jargi ei oleks SE selline véimalik kohustus téhtajaga seotud. See
ei 18peks pelgalt aja mooddudes. Asjaolu, et valdus-SEs ja selle tltarettevGtjates
tootavate tOGtajate arv vOib aja jooksul muutuda, ei tohiks kaasa tuua
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labirddkimismenetluse  tagantjarele  korraldamise  (v@imaliku)  kohustuse
aralangemist.

Kolmandaks, kui Euroopa Kohus peaks teisele kiisimusele vastama jaatavalt, siis
tuleks selgitada, kas — nagu eelotsusetaotluse esitanud kohus eeldab —
labirddkimismenetluse tagantjarele korraldamist reguleerib selle liikmesriigi
Oigus, kus valdus-SE-I on niud registrijargne asukoht, kui ta oli — nagu
pohikohtuasjas — kantud teise liikmesriigi registrisse, ilma et ta oleks enne sellist
menetlust korraldanud, ja kui ta on juba enne registrijdrgse asukoha muutmist
saanud ettevotjaks, kes kontrollib mitmes Euroopa Liidu litkmesriigis asuvaid,
tootajaid palkavaid tutarettevotjaid. Seega s6ltub vastus sellest, kuidas télgendada
direktiivi 2001/86 artiklit 6.

Neljandaks, kui  Euroopa Kohus peaks joudma jareldusele, et
labirdédkimismenetluse tagantjarele korraldamist sellisel juhul nagu p&hikohtuasjas
ei reguleeri selle litkmesriigi digus, kus on SE praegune registrijargne asukoht,
vaid selle riigi digus, kus see ,,to0tajateta” SE esimest korda registrisse kanti, siis
tekib kisimus, kas see kehtib ka siis, kui see riik on pdarast SE registrijargse
asukoha uleviimist Euroopa Liidust vélja astunud ja tema Oiguskord ei sisalda
enam satteid labiradkimismenetluse korraldamise kohta t0otajate SEs kaasamise
kohta. Direktiiv 2001/86 voeti Suurbritannias kill digusaktiga Regulations 2009
No. 2401 dle. 2020. aasta 31.detsembri mooddumisega kujundati aga koik
Uhendkuningriigis registrisse kantud SEd imber UK Societas’iteks ja satted, mis
késitlevad labirddkimismenetlust tdotajate SEs kaasamise kohta, tunnistati
kehtetuks.



