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KOKKUVOTE

2020. aasta septembris viis Turu-uuringute AS Kaitseministeeriumi tellimusel 1&bi
elanikkonnakisitluse, eesmargiga saada Ulevaade Eesti elanike riigikaitse-alastest
hoiakutest. Silmast silma intervjuude teel kisitleti 872 Eesti elanikku vanuses 15 aastat
ja Ule selle. Varem on riigikaitse-teemalisi suuremahulisi elanikkonnakusitlusi Gldjuhul
lAbi viidud kaks korda aastas. 2020. aasta kevadine suuremahuline uuring jai
koroonaviiruse leviku t6ttu &ra ning uuring toimus vahendatud mahus (lihendatud
ankeedi alusel) telefonitsi ja interneti teel. Seetéttu péarinevad viimased ajalised
vordlusandmed enamiku teemade puhul 2019. aasta sligisesest uuringust.

Hinnangud Eesti elule ning uhkus Eesti lile

e}

Varreldes 2019. aasta sligisega on elanike kriitilisus Eestis toimunud Uldiste arengute
hindamisel pisut kasvanud: nende inimeste osatéhtsus, kelle hinnangul on elu Eestis
vimastel aastatel halvenenud, on suurenenud 14 protsendilt 20,5 protsendile.
Elanikest 39,9% hinnangul on asjad jadnud samaks ning 34,3% hinnangul on elu
Eestis paranenud (2019. aasta slgisel vastavalt 42%). Kriitilisuse kasv voib olla seotud
koroonaviiruse leviku ning majanduslangusega. Samas on pisut kasvanud Eestis
elamise Ule sageli uhkust ja heameelt tundvate inimeste osatdhtsus, tdustes 56
protsendilt 60,7 protsendile.

Institutsioonide usaldusvaarsus

Kaheteistkimnest hindamiseks esitatud julgeolekupoliitikaga seotud institutsioonist
usaldavad Eesti elanikud kdige enam paasteteenistusi (taielikult voi pigem usaldab
96,3%), politseid ja piirivalvet (87,4%) ning kaitsevage (78,2%). Vorreldes 2019. aasta
sligisega on kasvanud elanike usaldus siseriiklike poliitiliste institutsioonide —
peaministri (58%—69,0%) ning valitsuse (53%—59,6%) suhtes. Vahenenud on
usaldus Euroopa Liidu (73%—66,2%), Kaitseliidu (76%—68,5%) ning pisut ka NATO
(66%—61,7%) suhtes.

Julgeolek ning ohud

e}

Arvamused sellest, milline saab olema julgeolekuga seotud olukord maailmas eeloleval
aastakumnel, pole vorreldes 2019. aasta sUgisega markimisvaarselt muutunud.
Elanikest 56,3% arvab, et eeloleval aastakimnel suureneb maailmas sojaliste
konfliktide oht, 25,1% arvab, et olukord pusib muutumatuna ning 8,8% arvab, et maailm
muutub turvalisemaks. Eestlaste ohutaju on kérgem kui muudest rahvustest elanikel:
julgeoleku alase ebastabiilsuse suurenemist usub 63,3% eestlastest ning 41,7%
muudest rahvustest elanikest.

Eesti olukorda tulevikus tajutakse turvalisemana kui olukorda maailmas tervikuna:
27,6% elanike arvates muutub olukord Eestis kiimne aasta jooksul turvalisemaks,
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33,7% arvab, et olukord ei muutu ning 22,8% arvates muutub olukord
ebaturvalisemaks. Ka siin ilmneb eestlaste koérgem ohutunnetus: turvalisuse
vahenemist prognoosib 26,4% eestlastest ja 15,4% muudest rahvustest elanikest.

o Suurimaks ohuks rahule ja turvalisusele maailmas peavad elanikud 2020. aasta
stgisel epideemiate levikut (53,0% peab kindlasti ohtlikuks). Vorreldes 2019. aasta
stgisega on elanike ohutunnetus epideemiate leviku osas kahekordistunud, kuid
Ulejaanud riskide osas langenud (voi pisinud muutumatuna), mis ilmselt on tingitud
Uhe domineeriva ohu — koroonaviiruse leviku — esile kerkimisest, mille taustal
Ulejaénud ohud jaavad inimeste silmis (ajutiselt) tagaplaanile. Epideemiate leviku jarel
peetakse jargmisteks koige tdendolisemateks ohtudeks kiberriinnakuid (kindlasti
ohtlikuks peab 50,5%), s6japdgenike ja pagulaste sisserannet Euroopasse (42,0%),
vaarinfo ja valeuudiste laialdast levikut (42,2%), Glemaailmset majanduskriisi (40,6%),
globaalseid klimamuutusi (40,5%) ning terrorivorgustike tegevust (39,5%).

o Analoogselt ohtudega kogu maailmas hinnatakse ka Eesti puhul 2020. aasta slgisel
kdige sagedamini tdendolisteks epideemiate levikut (vaga voi killaltki tdendoliseks
peab 77,2%) ning kiberriinnakuid (vastavalt 67,6%), kuid ka valeuudiste levikut
(66,8%). Enam kui pooled elanikest hindavad téenaoliseks ka valisriigi sekkumist Eesti
poliitika vOi majanduse mojutamiseks (56,1%) vOi ulatusliku merereostuse teket
(54,0%). Vorreldes sigisega 2019 on elanike ohutunnetus enamiku ohtude osas
plsinud muutumatuna (epideemiate leviku hindamise osas ajalised vordlusandmed
puuduvad). Vahenenud on ohutunnetus kiberrinnakute, vihakdne leviku, terroriaktide
vOi vdlisriikides Eesti kodanike rindamise aset leidmise suhtes.

o Arvamused julgeolekuohtude meediakajastuse piisavusest on samad, mis 2019. aasta
stgisel: kisitletutest 23,1% arvates kirjutatakse ja raagitakse Eesti meedias sojalistest
ohtudest liiga palju, 48,6% arvates parasjagu ning 17,3% arvates liiga vahe.

o Eesti riigi peamiseks julgeolekutagatiseks peavad elanikud kdige sagedamini
kuulumist NATO-sse (kolme olulisema tagatise seas markis 57,5%, mida on ca 4
protsendipunkti enam kui 2019. aasta slgisel). Jargmisteks olulisemateks
julgeolekutagatisteks peetakse elanike kaitsetahet (33,1%, langus vorreldes 2019.
aasta slgisega ca 8 protsendipunkti), Eesti iseseisva kaitsevdime arendamist (25,9%,
langus ca 5 protsendipunkti), Balti riikide kaitsealast koost6dd (22,0%, kasv ca 4
protsendipunkti) ning koosté6d ja haid suhteid Venemaaga (21,8%). Viimati mainitud
tegur on kdige olulisemaks julgeolekutagatiseks mitte-eestlaste silmis, kellest kolme
olulisema teguri seas markis seda 41,7%.

Eesti inimeste kaitsetahe

o Olukorras, kus Eestit peaks riindama mani riik, toetab relvastatud vastupanu osutamist
76,6% elanikkonnast, sealjuures 39,5% arvates on see kindlasti vajalik (2019. aasta
sugisel vastavalt 79% ja 44%). Ise oleks oma vdimete ja oskuste kohaselt valmis



TURU-

UURINGUTE
AS

S
«
[0]
o
=]
[S)
c
=
S
5
T
S
=
S
=
2
2
=

kaitsetegevuses osalema 57,6% elanikkonnast (2019. aasta stigisel 60%). Aastaga on
pisut suurenenud nende elanike osakaal, kes plaanivad séjalise kallaletungi korral
kindlasti voi tdendoliselt Eestisse jaada: sugisel 2019 oli neid 68%, stgisel 2020 aga
72,6%. Toenaoliste lahkujate osakaal on kahanenud 21 protsendilt 14,7 protsendile.

Sellest, kuidas voimaliku kallaletungi korral kaituda, on 25,5% elanikest enda hinnangul
informeeritud piisavalt hésti voi Uldjoontes, 69,3% aga mitte (2019. aasta slgisel
vastavalt 25% ja 68%, muutust toimunud pole). Neli olulisemat teemat, mille suhtes
hinnatakse infovajadust kdige suuremaks, on avalikkuse teavitamine, kaitumine
olukorras, kus satutakse tsiviilisikuna lahingutegevuse piirkonda, esmatasandi olme-
ja majapidamisega seotud klsimuste lahendamine ning evakuatsiooni korraldus.
Teemadel, mis seostuvad inimese enda kohustustega riigikaitses (sh mobilisatsiooni
korraldus, véimalused tsiviilisikuna panustada), soovitakse teavet saada harvemini.

Eesti kaitsevoime

@)

Elanike usk Eesti kaitsevGimesse on pisinud stabiilsena, ilma markimisvaéarselt
kahanemata ega kasvamata: elanikest 54,4% peab Eesti kaitsmist kuni liitlaste abi
saabumiseni vdimalikuks, 31,1% aga mitte.

Elanikest 46,1% toetab kaitsekulutuste sailitamist praegusel tasemel ning 17,9%
arvates oleks vaja kaitsekulutusi védhendada. Vorreldes 2019. aasta slgisega on
kaitsekulutuste tostmist pooldavate elanike osakaal pisut vahenenud, langedes 23
protsendilt 19,5 protsendile. Kaitsekulutuste praeguse taseme séilitamist voi kulude
karpimist pooldavate elanike osatahtsus on jaanud samaks mis 2019. aasta sugisel,
kuid suurenenud on kindla seisukohata inimeste osatahtsus (11%—16,5%).

Hinnangud riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel, Eesti riigipiiri kaitstusele ning
Eesti kiberturvalisusele on vorreldes 2019. aasta sligisega plsinud muutumatuna.
Riigi tegevust Eesti riigikaitse arendamisel hindab positiivselt 66,0%, Eesti riigipiiri
kaitstust vastavalt 64,5% ning Eesti e-riigi digiteenuste ja infostisteemide kaitstust
56,3% elanikest.

Eesti riigikaitse korraldus

O

Eesti elanike toetus noormeeste ajateenistusele on jatkuvalt vaga korge: ajateenistuse
lAbimist peab noormeeste jaoks vajalikuks 90,2% elanikest. Vaiksemate
tervisehdiretega noormehed peaksid 60,9% elanike hinnangul Idbima
kaitsevaeteenistuse neile sobiva koormusega (nende ajateenistusest vabastamist
toetab 22,4% elanikest). Ajateenistusest kdrvale hoidmisesse on suhtumine valdavalt
tauniv — 21,0% elanikest mdistab taolise kaitumise hukka ja 43,4% suhtub sellesse
negatiivselt.

Naiste ajateenistuse osas arvab 78,0% elanikest, et see peaks olema vabatahtlik, 3,3%
arvates peaks ajateenistus olema ka naistele kohustuslik ning 15,7% arvates pole
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naiste ajateenistus vajalik. Neist, kes peavad naiste ajateenistust vajalikuks, arvab
42,7%, et naiste ajateenistus peaks toimuma noormeestega samadel tingimustel,
samas kui 51,1% toetab naiste ajateenistuse l&biviimist eraldi programmi jargi, mis
arvestab naiste erineva flUsilise véimekusega.

o Kohustuslikust ajateenistusest loobumist ja Uksnes kutselisele kaitsevaele Gleminekut
Uldjuhul ei pooldata — sellist lahendust toetab vaid 11,9% elanikkonnast. Elanikest
78,6% toetab senise slsteemi jatkamist, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud
ajateenistuse labinutest moodustatava reservarmeega. Vorreldes 2019. aasta
stgisega pole arvamused antud kiisimuses muutunud.

o Elanikest 76,0% hindab oma suhtumist kutselistesse kaitsevaelastesse heaks ning
21,0% neutraalseks. Mis puudutab naiste rolli kaitsevéaes, siis arvab 52,2% elanikest,
et naised voiksid teenida vordselt meestega koikides védeosades ja ametikohtadel,
samas kui 39,3% peab 6igeks seda, et naised teeniksid pigem tagalas ja toetavates
funktsioonides. Aastaga pole hoiakud naiste rolli osas kaitsevdes markimisvaarselt
muutunud, kuid pikem aegrida annab tunnistust konservatiivsete hoiakute
vahenemisest.

Riigikaitselised organisatsioonid

o Vorreldes 2019. aasta slgisega on arvamused Kaitseliidu tegevuse prioriteetidest
plsinud suhteliselt muutumatuna. Kaitseliidu koige olulisemateks (lesanneteks
peavad elanikud sojalise 6ppe labiviimist oma liikmetele ning pidevat valmisolekut riigi
sOjaliseks kaitseks, sekundaarse Glesandena ka osalemist paastetegevuses dnnetuste
ja katastroofide korral. Elanikest 65,5% hindab oma suhtumist vabatahtlikesse
kaitseliitlastesse heaks ning 24,6% neutraalseks. Inimestest, kes pole Kaitseliidu
tegevustes osalenud (96,5% kusitletutest), arvab 5,5%, et oleks vastava ettepaneku
korral kindlasti valmis Kaitseliduga tUhinema (2019. aasta slgisel vastavalt 4%,
muutust pole toimunud).

o Naiskodukaitsest on kuulnud 70,8% elanikest, kellest omakorda 82,6% peab sellise
organisatsiooni olemasolu vajalikuks. Naiskodukaitse kdige olulisemateks
tegevuseesmarkideks peetakse jatkuvalt Kaitseliidu tegevuse toetamist (nt toitlustuse,
meditsiiniabi ndol) ning naiste/titarlaste suuremat kaasamist riigikaitsesse. Naistest,
kes ei ole Naiskodukaitsega seotud (97,8% kuUsitletud naistest), arvab 3,1%, et oleks
vastava ettepaneku korral kindlasti valmis selle organisatsiooniga lituma (2019. aastal
vastavalt 4%, muutust pole).

NATO

o Eesti kuulumist NATO-sse toetab 75,2% Eesti elanikest ning 14,2% on selle vastu
(2019. aasta sugisel vastavalt 74% ja 15%, muutust pole toimunud). Eestlastest toetab
NATO liikkmesust 90,9%, muudest rahvustest elanikest aga 42,3%.
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Ka hinnangud NATO abile voimaliku konflikti korral on viimastel aastatel pusinud
klllaltki muutumatuna. 2020. aasta sigisel arvab 52,0% vastajaist, et NATO osutaks
Eestile konflikti puhkedes otsest sdjalist abi, ning 44,8% protsenti usub, et NATO
likmeks olek hoiab sdjalise riinnaku Eesti vastu hoopis dra. Seda, et NATO piirduks
vaid poliitilise ja diplomaatilise toetusega, arvab ca viiendik kusitletuist ning seda, et
Eestil pole NATO poolt mingit abi loota — 11,4 protsenti.

NATO tegevust Eesti julgeoleku tagamisel peab 65,8% elanikest piisavaks ning 8,3%
ebapiisavaks. Liitlasvagede kohalolekut Eestis pooldab 75,0% ning selle vastu on
16,8% elanikest. Elanikest 65,1 protsendi hinnangul muudavad Eestisse paigutatud
NATO lahingugrupi sddurid riigi Uldiselt turvalisemaks, 20,1% arvates mdju puudub
ning 7,0% arvates vahendab nende siinviibimine Eesti turvalisust. NATO lahingugrupi
sOdurite kuvand on elanike silmis valdavalt positiivne.

Rahvusvahelised sojalised operatsioonid

Vorreldes 2019. aastaga pole elanike suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides oluliselt muutunud: sdjalistes operatsioonides osalemise
pooldajad moodustavad ligikaudu 2/3 ning vastased "4 kogu elanikkonnast. Osalemist
operatsioonidel NATO Uksuste koosseisus toetab 68,6%, osalemist liitlasriikide
vahelise koost66 raames toetab 69,3%, osalemist URO rahutagamisjdudude
koosseisus 65,7% ja FEuroopa Liidu UOksuste koosseisus 63,4% elanikest.
Rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides osalemise kdige olulisemateks
argumentideks peetakse seda, et see annab meie séduritele reaalse lahingukogemuse
ning tagab Eestile voimalike ohtude korral NATO abi. Ka kaitsekoost6é arendamisse
Euroopa Liidu liikmesriikide vahel suhtutakse valdavalt toetavalt (pooldab 70,8%
elanikest).

Veterani moiste seondub elanikele jatkuvalt eelkdige Il Maailmasdjas osalenutega
(46,4%), kuid killaltki paljudele ka Eesti kaitsevae missioonides osalenutega (30,9%).

Riigikaitseopetus

e}

Riigikaitsedpetust keskharidust andvate koolide Gppeprogrammides peab 81,4%
elanikest vajalikuks (2019. aasta suigisel vastavalt 83%, muutust pole toimunud).

Meediatarbimine

O

Suurimad erinevused eesti- ja venekeelsete elanike meediatarbimises ilmnevad
telekanalite jalgimises — venekeelsete elanike seas on PBK ja Venemaa telekanalite
vaatajaid enam kui eestikeelsete telekanalite vaatajaid. Uudisteportaalidest jalgivad
mitte-eestlased sagedamini Eesti kui Venemaa uudisteportaale, kuigi vorreldes
eestlastega on Eesti uudisteportaalide igapaevaseid jalgijaid mitte-eestlaste seas siiski
vahem. Samuti loevad mitte-eestlased eestlastega vorreldes vahem Eesti paevalehti.
Ootuspéraselt on Venemaa meediakanalite mdojusfaaris olevate mitte-eestlaste
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riigikaitse-alased hoiakud erinevad Eesti meediakanaleid jalgivate mitte-eestlaste
hoiakutest: nditeks on igap&evaselt Venemaa meediakanaleid jalgivad mitte-eestlased
sagedamini vastu Eesti likmelisusele NATO-s.

Koige olulisemateks riigikaitse-alase teabe allikateks peavad nii eestlased kui muudest
rahvustest elanikud televisiooni ning raadiot. Vorreldes eestlastega on mitte-eestlaste
jaoks riigikaitse-alase teabe saamisel olulisemad sotsiaalmeedia, veebilehed,
tdnavareklaamid ning vahetu suhtlus teiste inimestega, véhem olulised aga ajalehed.

Rahvuselised erinevused

@)

Suurimad erinevused elanike riigikaitse-alastes hoiakutes ilmnevad jatkuvalt rahvuse
pinnal. Eestlased usaldavad riigikaitse ja julgeolekupoliitikaga seotud institutsioone
rohkem ning on Eesti riigikaitse osas tehtud valikutega Uldjuhul enam rahul kui
muudest rahvustest elanikud. Eestlaste ohutunnetus Eestit puudutavate
julgeolekuriskide suhtes on kdrgem kui mitte-eestlastel, sealjuures suurim I6he ilmneb
eestlaste ning mitte-eestlaste vahel suhtumises Venemaast tulenevatesse ohtudesse.
Eestlased pooldavad mitte-eestlastest sagedamini kaitsekulutuste tdstmist ning
peavad Eesti kdige olulisemaks julgeolekutagatiseks NATO-sse kuulumist, samas kui
mitte-eestlaste hinnangul aitaks Eesti julgeolekut tosta eelkdige koost6éd ning head
suhted Venemaaga.



TURU-

UURINGUTE
AS

S
o
[0]

o
=]
[S)
c

=
S
5

7
S
2
S
=
2
2
=

UURINGU TAUST

2020. aasta septembris viis Turu-uuringute AS Kaitseministeeriumi tellimusel 1abi
elanikkonnakusitluse, eesmargiga saada Ulevaade Eesti elanike riigikaitse-alastest
hoiakutest. Kusitluse tulemusel selgusid:

o Uldised hinnangud elule Eestis ning uhkus ja heameel Eestis elamise ille;

¢ Elanike usaldus poliitiliste- ning riigikaitse institutsioonide suhtes;

e Arvamused julgeolekuriskidest kogu maailmas ja Eestis;

e Arvamused Eesti julgeolekutagatistest ning hinnangud Eesti kaitsevéimekusele;

¢ Inimeste kaitsetahe ning enesehinnanguline kaitumine véimalike Eestit &hvardavate
ohtude korral;

e Suhtumine Eesti riigikaitse Ulesehitusse, sh meeste kohustuslikku ning naiste
vabatahtlikku ajateenistusse;

e Suhtumine Kaitseliitu ning arusaamad Kaitseliidu Glesannetest;

e Suhtumine Naiskodukaitsesse ning arusaamad Naiskodukaitse Ulesannetest;

e Suhtumine NATO-sse ja selle rolli Eesti julgeoleku tagamisel; suhtumine NATO
litlaste Uksuste Eestis viibimisele;

e Arvamused rahvusvahelisest riigikaitse alasest koost6dst, sh Eesti osalemisest
rahvusvahelistel sojalistel operatsioonidel;

e Suhtumine riigikaitsedpetusse koolides;

e Arusaamad veteranipoliitikast.

Kusitlust6d toimus silmast silma ning kokku kusitleti 872 Eesti elanikku alates 15 aasta
vanusest. Raportis on esitatud vordlused ka varasemate riigikaitse-teemaliste
elanikkonnakusitluste tulemustega. Varasemalt on riigikaitse-teemalisi kusitlusi viidud 1abi
kaks korda aastas ning igas uuringulaines on valimi suurus olnud 1200 vastajat.' 2020.
aasta kevadel viidi riigikaitse-teemaline kusitlusuuring 18bi vdhendatud mahus — uuring
hélmas vaid vaikest osa neist teemadest, mis tavaliselt riigikaitse-teemaliste uuringute
ankeedis sisalduvad. Tulenevalt kevadisest eriolukorrast viidi kevadine andmekogumine
tavaparaste silmast silma intervjuude asemel labi telefoni ning interneti teel (kokku kusitleti
1200 vastajat).

Raporti esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos jooniste
ning kommentaaridega. Raporti lisades on esitatud kiisimustik ning tulemuste tabeljaotused
taustatunnuste I6ikes.

1 Seekordse uuringulaine tavapéarasest vaiksem valimisuurus on tingitud kusitlustéd katkemisest
martsis COVID-viiruse leviku tottu. Eriolukorra kehtestamise hetkeks oli 1abi viidud ca 350 intervjuud.
Kusitlustddd jatkati septembris, mil seati eesmargiks Iabi viia 1200-st intervjuust puudu jdénud arv
intervjuusid (ca 850 tk). Arvestades, et kiusitlustddde katkestamisest oli mé6dunud ligi 5 kuud, ei
kaasatud kevadel kogutud andmeid kdesolevasse analllsi.
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Valim ja kusitlustoo

Kusitluse sihtrihmaks olid vahemalt 15-aastased Eesti elanikud (ESA andmetel 2019.
aasta 1. jaanuari seisuga 1 107 397 inimest).

Andmekogumise meetodina kasutati silmast silma personaalintervjuusid vastajate kodus
standardiseeritud ankeedi abil. Andmekogumine viidi I&bi silmast silma Omnibuss-kusitluse
keskkonnas. Omnibuss on regulaarselt (kindla ajakava jargi) labiviidav kisitlusuuring, mille
ankeet koosneb erinevate tellijate kisimustikest. Omnibuss-kusitluse igakuise silmast silma
valimi suurus on ca 500 vastajat. Riigikaitse-teemalise kisitlusuuringu labiviimiseks kasutati
septembrikuu Omnibussi, mille pdhivalimi suurus oli 512 vastajat. Lisaks moodustati
septembrikuu Omnibussile kaks lisavalimit: 1) kogu elanikkonna suhtes esinduslik lisavalim
suurusega 200 vastajat; ning 2) mitte-eesti rahvusest elanike suhtes esinduslik lisavalim
suurusega 160 vastajat. Lisavalimite moodustamise eesmark oli nii kogu elanikkonna
valimit kui ka mitte-eestlaste valimit suurendada (et tulemuste Uldistamisel oleks veapiir
madalam ning jareldused tdpsemad). Kokku kusitleti 872 Eesti elanikku vanuses 15 aastat
ja Ule selle.

Ca 900 inimese kusitlemisel on maksimaalne valimivea piir kogu valimi tulemuste
uldistamisel 95%-lise tdendosusega 3,3%. Vaiksemate gruppide vaatlemisel voib viga olla
suurem. Tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95% usaldusnivool.

Tabel 1. Valimivea piirid

Vastuste proportsioon valimis
30% 25% 20% 15% 10%

Valimi o]] VvOi VOi VOi VOi VoI 5% vOi 3% VOi 2% VOi
suurus 70% 75% 80% 85% 90% 95% 97% 98%
1[0 30,99%)] 30,97%| 30,36%| 29,56%| 28,40%| 26,84%)| 24,79%| 22,13%| 18,59%| 13,51%|10,57%| 8,68%

PN 21,91%| 21,90%| 21,47%] 20,90%| 20,08%| 18,98%| 17,53%| 15,65%| 13,15%| 9,55%| 7,48%| 6,14%
KD 17,89%| 17,88%| 17,53%| 17,07%| 16,40%| 15,49%| 14,31%| 12,78%| 10,74%| 7,80%| 6,10%| 5,01%
L0 15,49%| 15,49%| 15,18%)| 14,78%| 14,20%| 13,42%]| 12,40%| 11,07%| 9,30%| 6,75%| 5,29%| 4,34%
)l 13,86%| 13,85%] 13,58%] 13,22%| 12,70%| 12,00%]| 11,09%| 9,90%| 8,32%| 6,04%| 4,73%| 3,88%
(0 12,65%| 12,65%| 12,40%] 12,07%| 11,60%| 10,96%]| 10,12%| 9,03%| 7,59%| 5,51%| 4,32%| 3,54%
O 11,71%| 11,71%| 11,48%| 11,17%| 10,74%[ 10,14%| 9,37%| 8,36%| 7,03%| 5,11%| 4,00%| 3,28%
) 10,96%| 10,95%] 10,73%] 10,45%| 10,04%| 9,49%| 8,77%| 7.,82%| 6,57%| 4,78%| 3,74%| 3,07%
0 10,33%| 10,32%| 10,12%| 9,85%| 9,47%| 8,95%| 8,26%| 7,38%| 6,20%| 4,50%| 3,52%| 2,89%
0l 9,80%| 9,79%| 9,60%| 9,35%| 8,98%| 8,49%| 7,84%| 7,00%| 5,88%| 4,27%| 3,34%| 2,74%
B0l 9,34%| 9,34%| 9,15%| 8,91%| 8,56%| 8,09%| 7,47%| 6,67%| 5,61%| 4,07%| 3,19%| 2,62%
POl 8,95%| 8,94%| 8,76%| 8,53%| 8,20%| 7,75%| 7,16%| 6,39%| 5,37%| 3,90%| 3,05%| 2,50%
iR 8,59%| 8,59%| 8,42%| 8,20%| 7,88%| 7,44%| 6,88%| 6,14%| 5,16%| 3,75%| 2,93%| 2,41%
il 8,00%| 8,00%| 7,84%| 7,63%| 7,33%| 6,93%| 6,40%| 5,71%| 4,80%| 3,49%| 2,73%| 2,24%
pOll  6,93%| 6,93%| 6,79%| 6,61%| 6,35%| 6,00%| 5,54%| 4,95%| 4,16%| 3,02%| 2,36%| 1,94%
Cl) 4,38%| 4,38%| 4,29%| 4,18%| 4,02%| 3,79%| 3,51%| 3,13%| 2,63%| 1,91%| 1,49%| 1,23%
[ 3,70%| 3,70%| 3,63%| 3,53%| 3,39%| 3,21%| 2,96%| 2,64%| 2,22%| 1,61%| 1,26%| 1,04%
L0l 3,27%| 3,26%| 3,20%| 3,11%| 2,99%| 2,83%| 2,61%| 2,33%| 1,96%| 1,42%| 1,11%| 0,91%
0}  3,10%| 3,10%| 3,03%| 2,95%| 2,84%| 2,68%| 2,48%| 2,21%| 1,86%| 1,35%| 1,06%| 0,87%
P 2,83%| 2,83%| 2,77%| 2,70%| 2,59%| 2,45%| 2,26%| 2,02%| 1,70%| 1,23%| 0,96%| 0,79%
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Valimi mudeli aluseks voeti Statistikaameti rahvastikuandmed Eesti vahemalt 15-aastaste
elanike regionaalse jagunemise kohta, mille pohjal maaratleti erinevates asulatiipides ja
piirkondades valimipunktide arv. Pd&hivalimi intervjuude labiviimiseks maératleti ca 50
valimipunkti ning eesmargiks seati igas valimipunktis kisitleda ca 10 isikut. Lisavalimite
intervjuud viidi osaliselt labi samades valimipunktides, osaliselt aga uutes valimipunktides
(s6ltuvalt valimipunkti asukohast ning mitte-eestlaste osakaalust antud piirkonna elanike
seas). Lisavalimi intervjuude l&biviimiseks maaratleti taiendavalt 25 valimipunkti.

Valimipunkti-sisesel leibkonnavalikul rakendati lahteaadressi meetodit, mille puhul antakse
igale kusitlejale ette juhuslikult valitud aadress, kus kusitleja teostab esimese intervjuu.
Edasi liigub kusitleja kindla sammu alusel (nt iga teine korter vdi maja), et tagada valikusse
sattunud leibkondade juhuslikkus. Leibkonna-sisesel vastaja valikul rakendatakse nn noore
mehe reeglit, mis ndeb ette, et esimesena palutakse intervjuud noorimalt kodusolevalt
meesterahvalt, kes on vdhemalt 15-aastane. Kui mehi kodus ei ole, eelistatakse noorimat
naist. Selline valikumeetod annab neile kisitletavate kategooriatele, keda on vahem
tdendoline kodust eest leida (eelkdige noored inimesed ja mehed), tdiendava Sansi
valimisse sattuda. Samuti rakendatakse vastaja valikul pehmeid vanuselisi kvoote, mis
tdhendab, et igas valimipunktis kisitletakse (pohivalimi raames) maksimaalselt kolme Ule
64-aastast inimest. Nii saavutatakse sugude ning erinevate vanusegruppide
proportsionaalsem esindatus valimis.

Kisitlustddés kasutati tahvelarvuteid, mis voimaldasid ankeeti programmeerida
automaatseid suunamisi. Kisitlusankeet on esitatud raporti lisas 1.

Intervjuud viidi |abi eesti ja vene keeles séltuvalt vastaja suhtluskeelest. Kokku osales
andmekogumises 51 kisitlejat.

Vastavalt rahvusvahelistele uuringu labiviimise standarditele teostati peale intervjuude
labiviimist 10% ankeetide puhul juhuslikult valitud kisitluspunktides kisitlustdo jarelkontroll,
kasutades tagasisidekirju. Kontrolliti kUsitluse toimumise fakti, samuti vastaja valiku reeglit
ning kusitlusreeglite jargimist. Jarelkontrolli kdigus kusitlustdéés vigu ei tuvastatud.

Kokkuvote kusitlustddst on esitatud tabelis 2.
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Tabel 2. Kokkuvote kisitlustoost

Intervjuu mittetoimumise pohjused

Leibkonnas ei ela sobilikku vastajat 332
Kedagi pole kodus 1488
Sihtriihma kuuluv inimene pole kodus 31

Leibkond keeldus kontaktist 441
Sihtrihma kuuluv inimene keeldus intervjuust 619

Ei ole vdimalik majja pdaseda/ eluasemeni jduda/ Ei ole turvaline leibkonnale

laheneda 150
Muu mittetoimumise pohjus (keelebarjaar, vastaja haige, pole kisitlusperioodil 191
kattesaadav)

Kokkuvote

Kokku kiilastatud aadresse 4124
Labiviidud intervjuusid kokku 872
Kvaliteedikontrolli kdigus valja praagitud intervjuusid 0
Labiviidud intervjuusid, mis labisid kvaliteedikontrolli 872

Kisitlusvalimi kaalumine ja andmet66tlus

Mudeli ja valimi sotsiaal-demograafiliste erinevuste tasandamiseks kaaluti andmeid peale
kisitlust6d 16ppu. Kaalud pdhinevad jargnevatel tunnustel: sugu, vanuserihm, rahvus
(eesti, muu), regioon, asulatilp (pealinn/muu linnaline asula/maa) ning haridus
(kérgharidus/muu). Kasutati kahte sorti kaalusid: (1) elanikkonna Uldkaalud ning (2)
rahvusrihmade-sisesed kaalud.

Kuna tavapérasele kogu elanikkonna suhtes proportsionaalsele kisitlusvalimile lisaks
moodustati ka muudest rahvustest elanike lisavalim (suurusega 160 vastajat), siis on
andmefailis sisalduvad Uldkaalud moeldud selleks, et viia kuisitlusvalimi sotsiaal-
demograafiline koosseis vastavusse kogu elanikkonna Uldmudeliga, sh ka eestlaste ja
mitte-eestlaste dige proportsiooniga. Selleks tuleb kaalumise teel suurendada eestlaste
osakaalu ja vahendada teadlikult Gle-esindatud mitte-eestlaste oma.

Téiendavalt on aga loodud kaalud ka eraldi eestlaste ja muust rahvusest vastajate valimite
kaalumiseks. Nende puhul jadb eestlaste ja mitte-eestlaste osakaal samaks, kuid neis
arvestatakse tdpsemalt eestlaste ja muust rahvusest elanikkonna erinevat soolist ja
vanuselist koosseisu. Neid kaale on mdétet kasutada siis, kui analllsitakse eraldi ja
sligavamalt vastavalt eestlaste ja mitte-eestlaste hoiakuid. Lahtuvalt sellest, kas andmed
on kaalutud lldkaaludega vodi eestlaste ja mitte-eestlaste kohta eraldi moodustatud
kaaludega, esineb tulemustes marginaalseid erinevusi (vt lisades esitatud sagedustabelid).
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Kéesolevas aruandes esitatud naitajad on péarit Gldkaaludega kaalutud Uldjaotusest (vi.
Joonis 1), v.a eestlaste ning mitte-eestlaste grupisiseste taustrihmade vordlustes, kus on
kasutatud rahvusrihmade-siseseid kaale.

Uuringutulemuste t66tluseks kasutati andmetdétluspaketti SPSS for Windows 25.0.

Joonis 1. Kaalutud valimi profiil (%, n=872)

SUGU
Mees NG /6.2
Naine [NNININEGEGEGEEEEEE 538
VANUS
15-19a. 1l 6.8
2029a. M 124
30-3%9a. I 173
4049a. N 16,9
50-59a. I 17,8
60 a. ja ronkem | 289
RAHVUS
Eesti NG 7,7
Muu [ 32,3
KODAKONDSUS
Eesti INIININGEGEEE. 52,9
Venemaa M 8,5
Muu riik W 2,4
Maaratiemata [l 6,2
HARIDUS
Alg- voi pohiharidus [N 13,1
Kutse-, kesk- voi keskeriharidus [N 608
Korgharidus [N 26,1
REGIOON (NUTS III)
Tallinn I 32,3
Pohja-Eesti I 15,6
Laane-Eesti 1IN 11,5
Kesk-Eesti [l 9.5
Kirde-Eesti [l 10,8
Louna-Eesti N 19,9
ASULATUUP
Linnaline asula [N G3.7
Maaline asula [N 31,3

0 25 50 75 100
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Rdhmade vaheliste erinevuste statistilist olulisust méddeti Hii-ruut testiga (usaldusnivool
95%). Enamiku teemade puhul analdsiti hinnangute erinevust vastajate rahvuse (eesti,
muu) ning vanuserihmade (15-19, 20—29, 30-39, 40—49, 50-59, 60+) I6ikes. Olulisemate
teemade puhul vaadeldi hinnangute erinevusi ka vastajate soo, hariduse, kodakondsuse,
sissetuleku ning elukoha (regioon) likes.

Varasemates raportites on vastuste protsentjaotused esitatud Uhelisteni Umardatuna.
Umardatud arvud ei pruugi aga alati anda summaks tapselt 100%, ning sellest l&htuva
vaaritimoistmise valtimiseks on kdesoleva kusitluslaine tulemused esitatud kimnendikeni
Umardatuna. 2

Teostajad

Uuringu erinevates etappides olid vastutavad:

Monitooringu algatamine, ankeedi pdhiosa koostamine Juhan Kivirahk

Raport, projekti juhtimine Vaike Vainu

Valim/KUsitlust6d koordineerimine Kaja Sédor
Angelina Oblikas

Programmeerimine Reijo Pohl

Andme- ja tabeltd6tlus Marina KarpistSenko

Projektijuhi assisteerimine ning raporti keeleline toimetamine | Hella Kaldaru

Tellija-poolne kontaktisik: Rika Margat
Kontaktandmed:
- Uldtelefon: 585 29 700
* E-post: post@turu-uuringute.ee
+ Kodulehekdlg: www.turu-uuringute.ee
+ Aadress: Parnu mnt. 102, korpus A, 11312 Tallinn

Uuringujuhi kontaktandmed:
. Telefon: 58529 709

+ E-post: vaike@turu-uuringute.ee

2 Joonistel 77-82 on joonise parema loetavuse eesmargil esitatud Ghelisteni Gmardatud arvud.
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UURINGU TULEMUSED

1. Hinnangud Eesti elule ning uhkus Eesti Ule

Inimeste suhtumist Uhiskonnaelu erinevatesse kisimustesse, sealhulgas riigikaitsesse,
mojutab muuhulgas ka see, kui positiivselt voi negatiivselt hinnatakse Eesti elu tervikuna.
Kui inimesed tajuvad, et Uhiskonnaelus toimuvad positivsed muutused, suhtutakse ka
erinevatesse Uhiskonnaelus esile kerkivatesse probleemidesse tasakaalukamalt ja
positiivsemalt.

Uuringus esitati jargnev kisimus: Kui Te hindate Eesti elu tervikuna, siis kas viimastel
aastatel on asjad muutunud paremuse vo6i halvemuse suunas voi on jaédnud samaks?

Elanikest 34,3% hinnangul on Eestis elu viimastel aastatel paranenud, 39,9% hinnangul
jadnud samaks ning 20,5% hinnangul halvenenud. Kuigi pikemas ajalises vordluses
(kérvutades tulemusi 2016. aastaga) hinnatakse muutusi Eesti elus tanavu positiivsemalt,
on vorreldes 2019. aastaga kriitilisus kasvanud (Joonis 2).

Pohjusi kriitilisuse suurenemisele voib olla mitmeid — UGhest kiljest voib hinnangute
alanemine olla tingitud koroonaviiruse levikust ning sellest tulenevast majanduslangusest,
teisest kiljest voib siinsetes hinnangutes véljenduda ka osade elanike vastumeelsus
praeguse  valitsuskoalitsiooni  suhtes  (kisitlusandmete  pdhjal on  valitsust
ebausaldusvaarseks hindavad inimesed keskmisest sagedamini arvamusel, et Eesti elu on
viimastel aastatel likunud halvemuse suunas).

Vorreldes eestlastega hindavad muudest rahvustest elanikud Eesti elus toimunud muutusi
pisut kriitilisemalt — olukorra halvenemist tunnetab 18,6% eesti- ja 24,5% muudest
rahvustest inimestest. Kdige enam on negatiivseid hinnanguid maaratlemata
kodakondsusega elanike seas (35,8%). Regionaalses vordluses on negatiivse hinnangu
andjaid kdige enam Kirde-Eestis (30,5%). Oluliseks mdjuteguriks on ka sissetulek — korge
sissetulekuga inimesed tunnetavad Eesti elus toimunud muutusi positivsena sagedamini
kui keskmise voi madala sissetulekuga inimesed.
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Joonis 2. Hinnangud muutustele Eesti elus, 2016-2020 vordlus (%, n=kéik vastajad)

® Muutunud paremaks = Jaanud samaks = Muutunud halvemaks = Ei oska delda

KOIK VASTAJAD

2020/09 39,9 205 53
2019/10 37 14 7
2019/03 35 13 4
2018/10 34 118 6
2016/03 PN 41 , 29 4
RAHVUS

Eesti (2020/09) 42,0 | 186 48

Eesti (2019/10) NG NG 38 Il 14 B

Eesti (2019/03) 85 | 12 B

Eesti (2018/10) 34 20 5

Muu (2020/09) 35,5 i 24,5 6,3

Muu (2019/10) 35 . 15 10

Muu (2019/03) Y <N ss l 16 6

Muu (2018/10) |- 35 W 15 5

0% 25% 50% 75% 100%

Uurisime ka seda, milline on vastajate emotsionaalne suhe Eestisse, kisides: Kui sageli
Te olete tundnud uhkust voi heameelt selle lile, et elate Eesti Vabariigis?

60,7% Eesti elanikest tunneb Eestis elamise Ule uhkust ja heameelt vaga voi killalt sageli.
Sama korge oli antud naitaja ka 2018. aasta slgisel (61%), kuid 2019. aasta kevadises ja
stigiseses uuringus oli see pisut madalam (56%). Eesti rahvusest elanike emotsionaalne
suhe Eestisse on tugevam kui muudest rahvustest elanike seas — sageli on uhkust voi
heameelt Eestis elamise Ule tundnud 68,3% eestlastest ja 44,7% muudest rahvustest
elanikest. Aastaga on eestlaste seas antud néitaja pisut suurenenud, kuid muudest
rahvustest elanike seas plUsinud muutumatuna (Joonis 3).

Neid vastajaid, kes mitte kunagi Eestis elamise Ule uhkust ja/véi heameelt ei tunne, on vaid
marginaalne hulk (nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas ca 3%).
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Joonis 3. Uhkus ja heameel selle lle, et elatakse Eesti Vabariigis, 2018-2020 vordlus
(%, n= koik vastajad)

m \V&aga sageli, pidevalt = Kullalt sageli = Mdnikord = Mitte kunagi = Ei oska 6elda
KOIK VASTAJAD
2020/09 35,6 32,0
2019/10 34 36
2019/03 34 36
2018/10 35 29
RAHVUS
Eesti (2020/09) 37.9
Eesti (2019/10) 39 34
Eesti (2019/03) 35 32
Eesti (2018/10) 35 26
Muu (2020/09) 30,7 42,9 ¥ 9,3
Muu (2019/10) 32 40
Muu (2019/03) 31 46
Muu (2018/10) 34 36 7 K
0% 25% 50% 75% 100%

Ootuspéraselt tunnevad inimesed, kelle arvates Eesti elu ligub paremuse poole, ka Eestis
elamise Ule uhkust sagedamini kui inimesed, kelle hinnangul pole Eestis asjad muutunud
voi liiguvad halvemuse suunas (Tabel 3).

Tabel 3. Uhkus ja heameel Eesti lle Eesti arengule antud hinnangute I6ikes (%, n=k6ik
vastajad)

Koik Muutunud Jaanud Muutunud
vastajad paremaks samaks HEWENELS
Vaga sageli, pidevalt 25,0% 34,1% 22,1% 16,9%
Kullalt sageli 35,6% 35,1% 39,4% 29,2%
Monikord 32,0% 26,8% 30,7% 43,8%
Mitte kunagi 3,1% 1,7% 4,0% 3,9%
Ei oska oelda 4,2% 2,3% 3,7% 6,2%
Kokku: 100,0% 100,0% 100,0% 100,0%
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2. Institutsioonide usaldusvaarsus

Uuringus oli vaatluse all ka elanike usaldus kaheteistkimne riikliku voi rahvusvahelise
institutsiooni vastu. Institutsioonide valikul on arvestatud nende rolli Eesti julgeolekupoliitika
kujundaja, elluviija voi toetajana. Alates oktoobrist 2018 kuuluvad institutsioonide loetellu
ka kohalikud omavalitsused ja kohtustisteem.

2.1. Institutsioonide usaldusvaarsus

Vastajailt kisiti jargnevat: Mil maaral Te usaldate jargmisi Eesti riigi ja rahvusvahelisi
institutsioone?

Hinnanguid institutsioonide usaldusvaarsusele koguti neljapallisel skaalal: taielikult
usaldan, pigem usaldan, pigem ei usalda, Uldse ei usalda (lisaks ka ,ei oska delda*“variant).

Sarnaselt varasemale on elanike usaldus jatkuvalt kdrgeim péaéasteteenistuse (usaldab
96,3%) ning politsei ja piirivalve vastu (87,4%). Uuritavatest institutsioonidest usaldavad
elanikud kdige vahem kohtusisteemi (usaldab 55,6%), Riigikogu (59,0%) ning valitsust

(59,6%) (Joonis 4).
Joonis 4. Institutsioonide usaldusvaarsus septembris 2020 (%, n =kéik vastajad)
m Uldse/pigem ei usalda m Taielikult/pigem usaldab Saldo

-40,0 -20,0 0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

Paasteteenistused -1, 96,3 94,8
Politsei/Piirivalve 87,4 78,2
Kaitsevagi 78,2 66,1
Kohalikud omavalitsused 72,5 53,0
Peaminister 69,0 45,7
Kaitseliit 68,5 57,3
Euroopa Liit 66,2 40,8
President 27,7 64,0 36,3
NATO -25,3 61,7 36,4
Valitsus -31,2 59,6 28,3
Riigikogu -31,( 59,0 28,0

Kohtustisteem -23,2 55,6 324

T
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Joonisel 5 on institutsioonide usaldusnaidud (taielikult voi pigem usaldajate osakaalud)
esitatud vorrelduna 2019. aasta slgisese riigikaitse-uuringu omadega. Aastaga on
kasvanud elanike usaldus siseriiklike poliitiliste institutsioonide — peaministri (58%—69,0%)
ning valitsuse (53%—59,6%) suhtes, vahenenud on aga usaldus Euroopa Liidu
(73%—66,2%), Kaitseliidu (76%—68,5%) ning NATO (66%—61,7%) suhtes. Ulejaanud
anallisi kaasatud institutsioonide usaldusndidud aastaga statistiliselt olulisel maaral
muutunud pole.

Eespool vélja toodud muutused institutsioonide vastu tuntavas usalduses ilmnesid juba
2020. aasta kevadises, eriolukorra ajal labiviidud uuringus. Tden&oliselt valjendab usalduse
suurenemine siseriiklike poliitiliste institutsioonide vastu suures osas heakskiitu valitsuse
tegutsemisele koroonaviiruse leviku olukorras — valitsus kehtestas (suhteliselt) ranged
piirangud enne, kui viirus Eestis laiemalt levis, mis hoidis ara meditsiinikriisi tekke.

Joonis 5. Institutsioone usaldavate elanike osakaal, 2019-2020. a vordlus (tdielikult
usaldab voéi pigem usaldab %, n=koik vastajad)

m Stigis 2020 Siigis 2019
paasteteenistused 38,3
palitseipirivaive T ng4
Kaitsevagi ] 7362
Kohalikud omavalitsused _77;2,5
Peaministai _58 69,0
Kaitseliit TR 68,576
Euroopa Liit N 66,273
President N 62@50
naTo N 61,676
Valitsus _53 59,6
Riigikogu _5589,0
Kohtusiicteern T 555%

0 20 40 60 80 100

Uldjuhul on eestlaste usaldus uurimisaluste institutsioonide suhtes kérgem kui mitte-
eestlastel. Vorreldes eestlastega on mitte-eestlaste seas kérgem nii institutsioone
mitteusaldavate inimeste kui (enamiku institutsioonide puhul) ka selge arvamuseta inimeste
osakaal.
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Kdige enam erineb eestlaste ning mitte-eestlaste suhtumine organisatsioonidesse, mis on
otseselt seotud Eesti sdjalise kaitsega — NATO-t usaldab 74,8% eestlastest ja 34,3% mitte-
eestlastest, Kaitseliitu vastavalt 80,8% ja 42,8% ning Kaitsevage vastavalt 87,9% ja 58,0%.
Vorreldes eestlastega usaldavad mitte-eestlased markimisvaérselt vdhem ka presidenti,
pisut vdhem ka Euroopa Liitu ning politseid/piirivalvet. Kohalikud omavalitsused on ainsaks
institutsiooniks, mille suhtes mitte-eestlaste usaldus on eestlaste omast kérgemgi. Usaldus
Riigikogu, valitsuse, peaministri, kohtute ning paasteteenistuste vastu on eestlaste ning
mitte-eestlaste seas vordsel tasemel (Joonis 6).

Vorreldes slgisega on nii eestlaste kui mitte-eestlaste usaldus Kaitseliidu suhtes
vahenenud. Eestlaste silmis on langenud ka Euroopa Liidu, presidendi, NATO ning
kohtuslsteemi usaldusvaarsus. Suurenenud on eestlaste ja mitte-eestlaste usaldus
peaministri ja valitsuse vastu, mitte-eestlaste seas ka kohalike omavalitsuste vastu.

Joonis 6. Institutsioonide usaldusvaarsus eestlaste ja muust rahvusest elanike
silmis septembris 2020 (tdielikult usaldab véi pigem usaldab %; n = kbik vastajad)

m Eestlased Muud rahvused

Paasteteenistused T o7, 1

tseiPirivave N G50
Politsei/Piirivalve 843

tsevaq N G
Kaitsevagi 58,0

Kohalikud omavalitsused N, 0.0

o . 3.0
Peaminister 71.0

Kaitselit I 50,5
Eurocpa Li _ 584
President _ 68,8
NATO _ 748

: _ 59,2
Valitsus 60.4

Riigikogu _566??,3

. I 55 6
Kohtuslisteem 55,5

0,0 20,0 40,0 60,0 80,0 100,0

79,8

Usaldus institutsioonide vastu erineb vanuserthmiti. Mitmete institutsioonide suhtes on
usaldus keskmisest kérgem 15-19-aastaste seas (nt valitsuse, presidendi, NATO ja
Euroopa Liidu suhtes), kuid peaministrit usaldavad keskmisest sagedamini ka 60-aastased
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ja eakamad. Umbusaldust siseriiklike poliitiliste institutsioonide (valitsuse ja peaministri)
vastu valjendavad keskmisest sagedamini 40-49-aastased.

Enamiku uurimisaluste institutsioonide suhtes véljendavad usaldust keskmisest sagedamini
kdrgharidusega inimesed.

2.2. Kaitsevae ja Kaitseliidu usaldusvaarsus

Kaitsevage, mis on paasteteenistuste ning politsei ja piirivalve jarel usaldusvéaarsuse
pingereas kolmandal kohal, usaldab 2020. aasta septembris 78,2% Eesti elanikest.
Eestlastest usaldab Kaitsevage 87,9% ja mitte-eestlastest 58,0%. Vorreldes 2020. aasta
sligisega pole usaldus Kaitsevae vastu ei elanikkonnas tervikuna ega ka eestlaste ning
mitte-eestlaste seas eraldivéetuna muutunud (Joonis 7).

Vorreldes Kaitsevdega hinnatakse Kaitseliidu usaldusvaérsust pisut madalamalt —
usaldusvéaarseks peab Kaitseliitu 68,5% elanikest, sealjuures 80,8% eestlastest ja 42,8%
muudest rahvustest elanikest. Vorreldes 2019. aasta sligisega on elanike usaldus
Kaitseliidu vastu véahenenud, ning seda nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas (Joonis 8).

Naiste ning meeste seas on Kaitsevae ja Kaitseliidu usaldajate osakaal vérdne. Ka vanus-
ning haridusrihmade vordluses méarkimisvéaarseid erinevusi ei ilmne. Regioonidest on
usaldamatus kummagi institutsiooni suhtes kdrgeim Kirde-Eestis — regioonis, kus mitte-
eestlaste osakaal rahvastikus on suurim. Samas on Kirde-Eestis vorreldes teiste
regioonidega oluliselt kdrgem ka nende elanike osakaal, kes Kaitsevde voi Kaitseliidu
usaldusvaarsuse kohta seisukohta voétta ei oska.
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3 Joonis 7 Kaitsevde usaldusvaarsus 2000-2020; eestlaste ja muust rahvusest elanike hinnangute vordlus (tdielikult ja pigem
'g, usaldajate %, n= kéik vastajad)
E —a—KOIK —e—Eestlased A—Muu rahvus
S 100 4 . 0 0 c 30 8987 g
84 70 81 79 82 84 o5 85 84 g4 85 84 85 ’
s 80 - 74 JO 7 ‘-_’ — -l 3 S — -
0 64 79 80 79 81 8181 80 83 W g2 84 83 g2
o558 SN N/ M 74 71 1373 W75 75 " 7476 74 A 7\ _a N 76 79 75 °° A 78 78 77 75 79 76 77 45 78 ‘z’ 7678,2
—¢ W g, W °° S A568 A 7A A A
5864%AAAA61A50AAA5860 65 g0 86\ 5o 62 4 62 62" 0B B0 62 o p-A A-AADK 63N
56 A 58 A 58 DA 58,0
A 54 _ 52 53 52 55 o & D3 co54 51 54 53 54 54 54
40 /\ A——49 49 o0 48 49 8 49—t 47 o1+t
A 45 45
39 35 40 40
20
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
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Joonis 8. Kaitseliidu usaldusvaarsus 2000-2020; eestlaste ja muust rahvusest elanike hinnangute vordlus (tdielikult ja pigem
usaldajate %, n= koik vastajad)
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64 64 66 g4 65 ©° 67 66 67 67 66
60 74 74 75 73 74 24 29 74747474 5
2 65 66 5, 65 64 °% 64 °° 1 B9 67 ¥ g4 &
39 41 39 54 58 5957 A A g s AT A O L
40 7iY K47 46 aB 2 B b a A 15 a5 4, 0 AT
45 42 I e 42 %6 A-A-N 43 42 42 43 aA 46 45 ,, A4 46 46 44 428
39 . A A 40 7 o 3g AATT 41 59 37 38 55 36 40 36 37 35 37 40 '
20 A=BD=A—A A27 30 A 32 34 34 33 33 34 35
oo 23 22 22 25 23
0 T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T T 1
O O O ™ ™ — N N N MO O O ¢ & F VW WU WL O© © © N 0 0 O O O O v~ N N MO MO < F VW O O© M N~OWWOWOO OO O O
O O ©O © © © © © O © O © O O ©O O © O O O 0O O 0 Q0 QO O «“ v v ™ ™ «© ™ «© T «© © v © © «© v v« v «— «— (N N
O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O O o o o o
AN AN AN AN NN AN AN AN AN NN N
S B O A ® O OB O AD O ADB O DO~ WOANDB =D =W DS D ODHO B =D DO BB S B OB D
O O v~ O O v~ O O v~ O O v~ 0O O v~ 0O O v~ 0O O «~ 0O OO0 0O 0O 0O 0O O «~ O «~O0O «~O «~O v~O O «~O «~O «~ O O



TURU-

UURINGUTE
AS

=
Q
Q
L
S
=)
c
=
=
7
=}
2
=
=
3
B
E

3. Julgeolek ning ohud

Uuringus kaardistati ka seda, milliseks hindavad elanikud julgeolekualast olukorda Eestis
ja maailmas ning mida peetakse potentsiaalseteks julgeolekuohtudeks ning -tagatisteks.

3.1. Julgeolek maailmas

Kusimust, millega vastajatel palutakse hinnata maailma julgeolekuolukorra muutumist, on
esitatud juba alates 2000. aastast ja see kdlab jargmiselt:
Kuidas Te arvate, kas eeloleval aastakiimnel muutub maailm turvalisemaks voi
suureneb sojaliste konfliktide oht?

2020. aasta slgisel arvab 56,3% elanikest, et eeloleval aastakimnel suureneb maailmas
sojaliste konfliktide oht, samas kui 25,1% arvab, et olukord plsib muutumatuna ning 8,8%
arvab, et maailm muutub turvalisemaks (Joonis 9).

Alates 2014. aasta kevadest, kui sai alguse Ukraina kriis, pUsis ebaturvalisuse ja so6jaliste
konfliktide kasvu kartvate vastajate osakaal 60 protsendist kdrgemal, ulatudes 2015. aasta
kevadest kuni 2016. aasta kevadeni koguni Gle 70 protsendi. Alles paaril vimasel aastal on
see langenud taas alla 60 protsendi (mis on kogu vaatlusaluse perioodi (2000—2020)
keskmisest tasemest (mis on 52%) siiski kdrgem naitaja) (Joonis 10).

Eestlaste ohutaju on kdrgem kui muudest rahvustest elanikel: seda, et julgeoleku-alane
ebastabiilsus maailmas kasvab, arvab 63,3% eestlastest ning 41,7% muudest rahvustest
elanikest.

Vanuserihmade vordluses usuvad so6jaliste konfliktide ohu suurenemist kdige harvemini
15—-29-aastased, olles Ulejaanud vanuseriihmadega vorreldes sagedamini arvamusel, et
maailm muutub turvalisemaks.
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Joonis 9. Hinnangud olukorrale maailmas eeloleval aastakiimnel, 2018-2020 vordlus (%, n=kéik vastajad)

® Maailm muutub turvalisemaks = Olukord maailmas ei muutu Suureneb sojaliste konfliktide oht maailmas Ei oska telda

KOIK VASTAJAD
2020/09 EEEEEI25m—— 56,3 9,8
2019/10 NP 24nnmnnnn (515) 9
2019/03 IEEIENT23—. 58 9
2018/10 IEEEEFEEN R4 H2 10
RAHVUS
Eesti (2020/09) INAEENN224mmmmmmn 63,3 7,0
Eesti (2019/10) IEECEEEm2qmmmnnnn 63 7/
Eesti (2019/03) INFANTE g 68 7/
Eesti (2018/10) NP2 577/ 10
Muu (2020/09) IEEEN: I S 41,7 516
Muu (2019/10) NI 38 14
Muu (2019/03) 39 i
Muu (2018/10) | I S 42 i |
0% 25% 50% 75% 100%
Joonis 10. Olukord maailmas eeloleval aastakiimnel; 2000-2020 vordlus (%; n=kéik vastajad)
=4==|\1aailm muutub turvalisemaks =4=Suureneb sojaliste konfliktide oht
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3.2. Julgeolek Eestis

Kusimus Eesti julgeolekuolukorra kohta esitati jargnevas sdénastuses: Mis Te arvate, kas
Eesti elanikud elavad kimne aasta péarast praegusest turvalisemates voi
ebaturvalisemates tingimustes?

Eesti olukorda tulevikus tajutakse turvalisemana kui olukorda maailmas tervikuna. 27,6
protsendi elanike arvates muutub Eesti kimne aasta jooksul turvalisemaks ning 22,8
protsendi arvates ebaturvalisemaks. 33,7% elanikkonnast prognoosib, et olukord jaab
samaks.

Vérreldes muudest rahvustest elanikega on eestlaste seas rohkem neid, kelle arvates
muutub olukord Eestis ebaturvalisemaks (eestlastest arvab nii 26,4% ja muudest rahvustest
elanikest 15,4%). Muudest rahvustest elanikud on eestlastest sagedamini seisukohal, et
olukord ei muutu (vastavalt 39,0 ja 31,1 protsenti), samuti puudub neil sagedamini selge
arvamus (vastavalt 19,7 ja 14,1 protsenti) (Joonis 11). Keskmisest sagedamini usuvad
turvalisuse kasvu 15-29-aastased elanikud. Elanikud vanuses 30-39 on keskmisest
sagedamini seisukohal, et olukord ei muutu.

Joonis 11. Hinnangud sellele, kas Eesti elanikud elavad kiimne aasta péarast
praegusest turvalisemates voi ebaturvalisemates tingimustes, 2018-2020 vordlus
(%, n=koik vastajad)

m Turvalisemates Olukord ei muutu Ebaturvalisemates Ei oska delda

KOIK VASTAJAD

2020/09 33,7 22,8 15,9
2019/10 35 21 15
2019/03 37 20 15
2018/10 35 19 16
RAHVUS
Eesti (2020/09) 31,1 26,4 14,1
Eesti (2019/10) 34 3 14
Eesti (2019/03) 31 21 16
Eesti (2018/10) 31 21 14
Muu (2020/09) 39,0 15,4 19,7
Muu (2019/10) 38 15 20
Muu (2019/03) 44 13 18
Muu (2018/10) 44 13 18
0% 25% 50% 75% 100%
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3.3. Ohud julgeolekule maailmas

Vastajatel paluti hinnata erinevate julgeolekuriskide olulisust maailmas, kisides: Mil maaral
kujutavad Teie hinnangul ohtu rahule ja turvalisusele maailmas jargnevad tegurid?.
Hinnanguid koguti skaalal: ,see kindlasti“, ,mdningal maaral ka see“ ning ,see kindlasti
mitte” (lisaks ka ,ei oska 6elda“-variant).

2018. aasta oktoobris lisati ohtude nimekirja kiberriinnakud ning vaarinfo ja valeuudiste
laialdane levik, mis mélemad tdusid ka kohe nelja olulisema ohu hulka ning pisivad seal ka
2020. aasta suigiseses uuringus (Joonis 12).

Vorreldes 2019. aasta stigisega on elanike ohutunnetus pea koigi ankeedis esitatud ohtude
suhtes kas samale tasemele jaédnud vo6i vahenenud. Ainsaks erandiks on hinnangud
epideemiate levikule, mille suhtes on ohutunnetus aastaga kahekordistunud — 2019. aasta
stigisel pidas epideemiate levikut kindlasti ohtlikuks 27% ning 2020. aasta stigisel 53,0%
elanikest. Selle tulemusega on epideemiate levik 2020. aasta slgisel tdusnud elanike silmis
kdige tdenaolisemaks ohuks globaalsele julgeolekule. Varasemalt on elanikud koige
téendolisemaks ohuks pidanud kiberriinnakuid, mis tdnavu asub teisel kohal (kindlasti
ohtlikuks peab 50,5%). Jargmisteks kdige tdendolisemateks ohtudeks peetakse
sbjapdgenike ja pagulaste sisserannet Euroopasse (kindlasti peab ohtlikuks 42,0%),
vaarinfo ja valeuudiste laialdast levikut (42,2%), Ulemaailmset majanduskriisi (40,6%),
globaalseid klimamuutusi (40,5%) ning terrorivorgustike tegevust (39,5%).

Kui vaadata koos hinnanguid ,see kindlasti“ ja ,mdningal maaral ka see®; siis peetakse koiki
kUsimustikus loetletud ohte maailma julgeolekut ohustavateks enam kui 50 protsendi ning
kiimmet ohtu enam kui 70 protsendi kisitletute poolt.

Vorreldes 2019. aasta stigisega on védhenenud nende elanike osakaal, kes peavad kindlasti
ohtlikuks s6japdgenike ja pagulaste sisserannet Euroopasse, terrorivorgustike tegevust,
Hiina majandusliku ja sdjalise vOimsuse kasvu, USA majanduslikku ja sdjalist
domineerimist, relvastatud konflikte (Ida-Ukrainas véi Sulrias) voi Pdhja-Korea tegevust.
Arvestades siia juurde ka need inimesed, kelle hinnangul on oht mdddukas, on elanike
ohutunnetus aastaga vahenenud ka vaarinfo ja valeuudiste leviku, organiseeritud
kuritegevuse ning rikaste ja vaeste riikide vaheliste vastuolude siivenemisest tingitud
julgeolekuriskide suhtes.

Tbend&oliselt on ohutunnetuse vdhenemine enamiku julgeolekuriskide suhtes tingitud the
domineeriva ohu — koroonaviiruse leviku — esilekerkimisest, mille taustal tlejadnud ohud
jadvad inimeste silmis (ajutiselt) tagaplaanile.
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Joonis 12. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas, 2019-2020 vordlus (%, n=kéik

vastajad)

m See kindlasti

Epideemiate levik
2020/09
2019/10

Kuberrinnakud
2020/09
2019/10
Sdjapdgenike ja pagulaste sisseranne Euroopasse
2020/09
2019/10
Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik
2020/09
2019/10

Ulemaailmne majanduskriis
2020/09
2019/10

Globaalsed klimamuutused
2020/09
2019/10
Terrorivérgustike tegevus
2020/09
2019/10

Venemaa katsed taastada oma mgjuvdimu
naaberriikides
2020/09
2019/10
Hiina majandusliku ja sdjalise vdimsuse kasv
2020/09
2019/10

USA majanduslik ja s@jaline domineerimine
maailmas
2020/09
2019/10

Organiseeritud kuritegevus
2020/09
2019/10
Rikaste ja vaeste riikide vastuolude siivenemine
2020/09
2019/10
Relvastatud konflikt [da-Ukrainas
2020/09
2019/10
Sdjaline konflikt Stilrias
2020/09
2019/10

Pdhja-Korea tegevus
2020/09
2019/10

27

42.0

40 .6
42

40
39

39.5

b 4

39

36

34

32

28.0
29

26.9

24 6

20.9
27

33,4

Mdningal maaral ka see

46

41,5
40 89

38,8

43,1

39,6

44

417

30,1

40,2
42

39,0
45

454
49

43,6
53

43,2
48

411
48

44

54,3

Kokku

33,3 86,2

73

34,2 84,8

35 88
83,4
81,1
86

83,7
86

80,1
83

81,2

41 89

66,5
69

721
78
68,7
79

74,5
81

71,6
82

70,1
81

65,7
81

71

20

40

60

80 100
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Vorreldes eestlastega on mitte-eestlaste ohutunnetus paljude ankeedis loetletud ohtude
suhtes madalam. Eranditeks on suhtumine USA majanduslikku ja sbjalisse domineerimisse
maailmas, milles mitte-eestlased ndevad ohtu sagedamini kui eestlased (kindlasti peab
ohuks 27,3% eestlastest ja 34,9% mitte-eestlastest), ning suhtumine vaarinfo ja valeuudiste
levikusse, globaalsetesse klimamuutustesse, terrorivorgustike tegevusse ning
organiseeritud kuritegevusse, mille ohtlikkust hindavad eestlased ning mitte-eestlased
sarnaselt. Ulejadnud ohtusid tunnetavad eestlased teravamalt kui mitte-eestlased,
sealjuures koige suurem I6he ilmneb rahvusriihmade vahel suhtumises Venemaaga
seonduvatesse ohtudesse — eestlastest peab 49,0% kindlasti ohtlikuks Venemaa katseid
taastada naaberriikides oma mojuvoimu, mitte-eestlastest aga vaid 9,9%. Eestlaste jaoks
on Venemaa tegevus epideemiate leviku ning kiberriinnakute jarel ohtude seas kolmandal
kohal, samas kui mitte-eestlased peavad Venemaa tegevust vahem ohtlikuks kui tlejaanud
(ankeedis toodud) julgeolekuriske.

Vorreldes slgisega 2019 on nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas kasvanud ohutunne
epideemiate levikust tingitud julgeolekuriskide suhtes. Ulejaanud julgeolekuriskide suhtes
on ohutunnetus kummaski rahvusrihmas jaanud pisima endisel tasemel vdi vahenenud.
Eestlaste seas on kdige enam vahenenud ohutunne Siurias ning Ida-Ukrainas aset leidvate
relvastatud konfliktidega seotud julgeolekuriskide suhtes, mitte-eestlaste seas aga
terrorivorgustike tegevusest, organiseeritud kuritegevusest ning sdjapdgenike/pagulaste
sisserandest tulenevate julgeolekuriskide suhtes.

Ka vanuserihmade vordluses ilmnevad teatud erinevused, kui vétta aluseks erinevaid ohte
kindlasti v6i moéningal maaral tdendoliseks pidavaid vastajaid. 60-aastaste ja eakamate
elanike seas on ohutunnetus globaalsetest klimamuutustest ning kiberriinnakutest,
tulenevate julgeolekuriskide suhtes keskmisest madalam. Ka USA majanduslikust ja
sOjalisest domineerimisest tulenevaid ohte tunnetavad 60-aastased ja eakamad (kuid ka
15—-19-aastased) vaiksemana kui elanikud keskmiselt. Keskmisest tésisemalt suhtuvad
Ukraina konfliktist tulenevatesse julgeolekuriskidesse 30—39-aastased. 50-59-aastased on
keskmisest enam mures sdjapdgenike ja pagulaste sisserandest tulenevate
julgeolekuriskide suhtes.
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3 Joonis 13. Ohud rahule ja turvalisusele maailmas, sugis 2020, eestlaste ja muust
3 rahvusest vastajate hinnangute vordlus (%, n=kéik vastajad)
5 m See Kindlasti Mdningal maaral ka see Kokku
3
E
® Epideemiate levik
Eestlased 32,0 87,3
Muud rahvused 48 35,9 84,1
Kuberrinnakud
Eestlased 8 30,4 89,1
Muud rahvused 6 422 75,8
Sdjapdgenike ja pagulaste sisseranne Euroopasse
Eestlased 4 39,1 84,2
Muud rahvused 46,5 81,7
Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik
Eestlased 4 38,5 81,8
Muud rahvused 40.0 39,6 79,5
Ulemaailmne majanduskriis
Eestlased 4 412 83,9
Muud rahvused 6 470 83,3
Globaalsed klimamuutused
Eestlased 9.6 405 80,1
Muud rahvused 4 37,8 80,3
Terrorivorgustike tegevus
Eestlased 40 417 82,2
Muud rahvused 417 79,1

Venemaa katsed taastada oma mdjuvdimu
naaberriikides
Eestlased 49 0 329 81,9
Muud rahvused ERE1 243 34,3
Hiina majandusliku ja sdjalise vbimsuse kasv
Eestlased 9 394 77,3
Muud rahvused 9 41,8 61,1
USA majanduslik ja sdjaline domineerimine
maailmas
Eestlased 27.3 38,4 65,7
Muud rahvused 349 40,1 75,0
Organiseeritud kuritegevus
Eestlased 31.1 42 4 73,5
Muud rahvused 249 51,8 76,7
Rikaste ja vaeste riikide vastuolude siivenemine
Eestlased 294 451 74,5
Muud rahvused 25.2 404 65,6
Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas
Eestlased 9 O 445 744
Muud rahvused 0 404 61,1
Sdjaline konflikt Sturias
Eestlased
Muud rahvused
Pd&hja-Korea tegevus
Eestlased 324 58,2
Muud rahvused FIJ 3515 46,3]

413 69,1
40,7 58,6

T T T
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3.4. Ohud Eestile

Selgitamaks, millisena tajutakse ohte Eestile, esitati vastajaile 16 erinevat voimalikku ohtu
ning paluti hinnata nende esinemise tdendosust: Kui toendoliseks Te peate, et Eestit
ahvardab lahemate aastate jooksul midagi jargnevast? Hinnanguid koguti skaalal:
,vaga tbendoliseks”, ,killaltki tdendoliseks®, ,mitte eriti tdendoliseks® ning taiesti
ebatdendoliseks” (lisaks ka ,ei oska 6elda“-variant).

Analoogselt ohtudega kogu maailmas hinnatakse ka Eesti puhul 2020. aasta slgisel
ankeedis loetletud ohtudest kdige sagedamini tdendolisteks epideemiate levikut (vaga voi
killaltki téenaoliseks peab 77,2%) ning klberriinnakuid (vastavalt 67,6%), kuid ka
valeuudiste levikut (66,8%). Enam kui pooled elanikest hindavad vaga voi kullaltki
tdéendoliseks ka valisriigi sekkumist Eesti poliitika v6i majanduse mdjutamiseks (56,1%) voi
ulatusliku merereostuse teket (54,0%). Ulejaanud ohtude esinemist pidas (iga ohu osas
eraldivéetuna) téenaoliseks vahem kui pool kisitletutest (Joonis 14).

Vorreldes stgisega 2019 pole elanike hinnangud enamiku ankeedis loetletud ohtude
esinemise tdendosusele Eestis muutunud. Vahenenud on ohutunne kiberrinnakute,
vihakone leviku, terroriaktide voi valisriikides Eesti kodanike vastaste riinnakute suhtes.
Epideemiate levik lisati Eestis puudutada voivate ohtude nimekirja alles 2020. aasta
kevadel, ning selle ohu tdendosuse hindamise osas ajalised vordlusandmed 2019. aasta
stigisega puuduvad (kuid ajaliste vérdlusandmete olemasolul ndeksime selle ohu puhul
kindlasti ohutunnetuse suurenemist).

Eestlased peavad enamikke ankeedis loetletud ohtudest tdendolisemaks kui mitte-
eestlased, sealjuures kdige erinevamad on hinnangud kiberriinnakute ja vihakdne leviku
tdendosusele. Erandiks on arvamused ulatusliku merereostuse, Eesti riigi majandusliku
kokkuvarisemise, Eesti kodanike riindamise valisriikides ning massiliste tdnavarahutuste
esinemise tdendosusest — nende ohtude osas eestlaste ning mitte-eestlaste tunnetus
olulisel maaral ei erine (Joonis 15).

Vanuseriihmade vordluses peavad vihakéne ning valeuudiste levikut kdige sagedamini
téendoliseks 30—49-aastased, kdige harvemini aga 15—19-aastased. Terroriakti toimumist
vOi ulatusliku merereostuse teket hindavad keskmisest sagedamini tdendoliseks 50-59-
aastased, tuumakatastroofi Eesti lahistel asuvas aatomielekirijaamas aga 60-aastased ja
eakamad.
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Joonis 14. Hinnangud Eestit lahemate aastate jooksul &hvardavate ohtude
téendosusele, 2019-2020 vordlus (hinnangud ,vdga tbendoliseks” ja kdllaltki
téendoliseks” %, n=koik vastajad)

0 20 40 60 80 100

| 1 1 1 1

Epideemiate levik
2020/09

Kuberrinnakud riiklike infostusteemide,
asutuste, ettevotete voi elanike vastu
2020/09

2019/10

Valeuudiste levik

2020/09

2019/10

Valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi
majanduse mdjutamiseks oma huvides
2020/09

2019/10

Ulatuslik merereostus

2020/09

2019/10

Vihakdne levik

2020/09

2019/10

Ulatuslik looduskeskkonna reostus
2020/09

2019/10

Suur tdéostusdnnetus

2020/09

2019/10

Rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna rihmade vahel
2020/09

2019/10

Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas
aatomielektrijaamas

2020/09

2019/10

Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine
2020/09

2019/10

Ulatuslik sdjaline rinnak

mone valisriigi poolt
2020/09 17 1 223

2019/10 20
Runnak Eesti kodanike vastu valisriigis
%

452 77,2

37,4 67,6
41 72

37,9 66,8

3512 56,1
37 59

42,0 54,0
42 53

28,1 46,7
39 55

35,9 441
34 43

225 28,5
23 27

2020/09 18, 3 22,2

2019/10 27

Terroriakt

2020/09

2019/10

Massilised ténavarahutused
2020/09

2019/10

Piiratud s&jaline rinnak mdne
strateegilise objekti vastu
2020/09

2019/10

20,7
28

19,9 .
22 mVé&ga tdenéoliseks

Killaltki tdenaoliseks

15 6 19,9 Kokku
23
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Joonis 15. Hinnangud Eestit ldhemate aastate jooksul &hvardavate ohtude
téendosusele, sligis 2020, eestlaste ja muust rahvusest vastajate hinnangute vordlus
(hinnangud ,véga téendoliseks” ja ,klllaltki tbendoliseks* %, n=kobik vastajad)

Epideemiate levik
Eestlased
Muud rahvused

Kiberrinnakud riiklike infostusteemide,
asutuste, ettevotete voi elanike vastu
Eestlased
Muud rahvused

Valeuudiste levik

Eestlased
Muud rahvused

Valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi
majanduse mdjutamiseks oma huvides
Eestlased
Muud rahvused

Ulatuslik merereostus

Eestlased

Muud rahvused

Vihakone levik

Eestlased

Muud rahvused

Ulatuslik looduskeskkonna reostus
Eestlased

Muud rahvused

Suur toéostusdnnetus

Eestlased

Muud rahvused

Rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna rihmade vahel
Eestlased 9

Muud rahvused 7R

Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas
aatomielektrijaamas

Eestlased
Muud rahvused

Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine
Eestlased

11:
Muud rahvused ili-‘l
5 3
>

Ulatuslik sdjaline riinnak mdne vélisriigi poolt
Eestlased 3
Muud rahvused

20 40 60 80 100
442 78,7
472 74,2
37,9 74,2
36,2 53,9
35,9 67,1
42,1 66,2
35,3 57,8
35,0 52,4
40,7 52,4
447 57,3
30,0 52,7
242 343
38,3 471
30,8 37,9
252 31,9
16,8 21,5
22,00 27,9
15,7 20,5
241 286
15,7 20,1
18,177 21,6
19,97 26,7
19,27 245

126 17,7

Runnak Eesti kodanike vastu valisriigis k
18,7 22,5

Eestlased
Muud rahvused ?l

Terroriakt 11_
Eestlased n

Muud rahvused 4! 144 164

Massilised tdnavarahutused
Eestlased 3
Muud rahvused e
Piiratud s&jaline rinnak méne
strateegilise objekti vastu
Eestlased 7

Muud rahvused jz 8,8 13,2

175 21,6
17,8 22,8
16,5 19,9
13,9 19,9 mVaga tdenaoliseks
Kullaltki tden&oliseks
18,9 23,2 Kokku
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3.5. Julgeolekuohtude meediakajastus

Suagisel 2017 lilitati arvamusmonitooringusse kisimus selle kohta, kuidas hinnatakse
julgeolekuohtude teemalist meediakajastust. Kisimus koélas jargmiselt: Kuidas Teile
tundub, kas Eesti meedias kirjutatakse ja raagitakse Eestit &hvardavatest sojalistest
ohtudest lilearu palju ja liiga sageli, parasjagu voi pigem liiga vahe?

2020. aasta sugisel arvas 23,1% kusitletutest, et sdjalistest ohtudest kirjutatakse ja
radgitakse Eesti meedias liiga palju, 48,6% hinnangul kajastatakse seda teemat parasjagu,
ning 17,3 protsendi arvates liiga vahe. Viimase kahe aasta jooksul on pisut langenud nende
elanike osatahtsus, kelle arvates on sdjaliste ohtude meediakajastust liiga palju, kuid samas
on suurenenud antud teema meediakajastust védheseks pidavate elanike osatéhtsus
(Joonis 16).

Joonis 16. Kas Eesti meedias kirjutatakse ja raagitakse Eestit dhvardavatest
sojalistest ohtudest lilearu palju ja liiga sageli, parasjagu voi pigem liiga vahe? 2018-
2020 vordlus (%, n=kbik vastajad)

m Liiga palju Parasjagu Liiga vahe Ei oska ¢elda

KOIK VASTAJAD

09/2020 RN 48,6 17,3 S
10/2019 51 14 HE
03/2019 47 | 12 BN
10/2018 48 | 11 S
EESTLASED
09/2020 52,5 . 201 A
10/2019 58 15 9
03/2019 55 14 [ 9
10/2018 56 13 B
MUUD RAHVUSED
09/2020 405 11,4 1109
10/2019 37 11 14
03/2019 32 | 10 IS
10/2018 33 6 18
0% 25% 50% 75% 100%

Vorreldes eestlastega arvavad mitte-eestlased sagedamini, et sojalistest ohtudest
radgitakse ja kirjutatakse meedias liiga palju — sellisel seisukohal on 37,2% mitte-eestlastest
ja 16,3% eestlastest. Seda, et sojalistest ohtudest kirjutatakse-radgitakse meedias liiga
vahe, arvab 20,1% eestlastest ning 11,4% mitte-eestlastest. Ajas toimunud muutused on
kummaski rahvusriihmas siiski sarnased — sdjaliste ohtude meediakajastust vaheseks
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pidavate inimeste osatéhtsus on nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas pisut suurenenud,
samas kui neid, kelle meelest pihendab meedia sellele teemale liigset tahelepanu, on
jadnud vahemaks nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas.

Vanuserihmade vordluses ei osanud 15-19-aastased keskmisest sagedamini sodjaliste
ohtude meediakajastuse piisavust hinnata, mis annab tunnistust noorima vanuseriihma
madalamast teadlikkusest voi vaiksemast huvist selle teema vastu.

3.6. Julgeolekutagatised

Uheks Eesti riigi peamiseks julgeolekutagatiseks peavad elanikud kdige sagedamini
kuulumist NATO-sse (kolme olulisema tagatise seas markis 57,5%). NATO liikmelisust
hinnati kdige olulisemaks julgeolekutagatiseks ka 2019. aasta stgisel (Joonis 17).

Jargmiseks olulisemaks julgeolekutagatiseks on elanike silmis elanike kaitsetahe (markis
33,1%). Harvemini margiti peamiste julgeolekugarantiidena Eesti iseseisva kaitsevdime
arendamist (25,9%), Balti riikide kaitsealast koostddd (22,0%) voi koostddd ja haid suhteid
Venemaaga (21,8%).

Vorreldes 2019. aasta sligisega margiti kdesolevas uuringus peamiste julgeolekutagatiste
seas pisut sagedamini kuulumist NATO-sse (kasv ca 4 protsendipunkti) ning kaitsealast
koostd6d Balti riikidega (+4 pp). Vahenenud on nende elanike osakaal, kes peavad
olulisteks julgeolekutagatisteks elanike kaitsetahet (-8 pp), Eesti iseseisva kaitsevoime
arendamist (-5 pp) voi koostééd USA-ga (-4 pp).

Eestlaste ning muudest rahvustest elanike arusaamad Eesti julgeolekutagatistest on Usna
erinevad. Eestlaste silmis on kdige olulisemaks tagatiseks NATO liikkmelisus, kuid mitte-
eestlaste silmis koost66 ning head suhted Venemaaga. Vorreldes mitte-eestlastega
tahtsustavad eestlased julgeolekutagatistena enam nii NATO liikmelisust (vastavalt 26,1%
ja 72,5%) kui ka liitlaste relvajdudude alalist kohaolu (5,6% ja 23,6%), Balti riikide
kaitsealast koost66d (18,0% ja 24,0%) ning koostddd ja haid suhteid USA-ga (6,1% ja
16,0%). Mitte-eestlased markisid olulisemate julgeolekutagatiste seas eestlastest
sagedamini koostddd ja haid suhteid Venemaaga (vastavalt 41,7% ja 12,3%) ning Eesti
kuulumist URO-sse (19,1% ja 9,5%) vdi OSCE-sse (15,1% ja 5,8%) (Joonis 18).

Vanuseriihmade vordluses hinnatakse NATO-sse kuulumist kdige olulisemaks
julgeolekutagatiseks koigis vanuserihmades. Koostddd ning héid suhteid USA-ga
tahtsustavad julgeolekutagatiste seas keskmisest enam 15-19-aastased.

Vorreldes madalamalt haritud inimestega tahtsustavad koérgharidusega inimesed
julgeolekutagatiste seas NATO-sse kuulumist keskmisest enam.
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Joonis 17. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat), 2019-2020 vordlus (%,
n=koik vastajad)

m 09/2020 = 10/2019

57,5
53

Kuulumine NATO-sse

Elanike kaitsetahe

Eesti iseseisva kaitsevdime arendamine -5:’::
Balti riikide kaitsealane koostdo .1822,0
e 21,8
Koostdd ja head suhted Venemaaga -
Liitlaste relvajéudude Uksuste alaline 17,7
viibimine Eestis 15
Kuulumine Euroopa Liitu - 11;’7
Koostto ja head suhted Ameerika 12,8
Uhendriikidega 17
Kuulumine URO-sse . 1112’6
. ek AL 11,4
Kaitsealane koostdd Pdhjamaadega 9
Kuulumine Euroopa Julgeoleku- ja 8,8
Koostddorganisatsiooni (OSCE) 7
Osalemine rahvusvahelistel sgjalistel 7,0
operatsioonidel 7
Midagi muud I 0,9
. i e e 3,9
Ei oska delda/mitte Ukski neist 4
0 25 50 75 100
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Joonis 18. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat), siigis 2020, eestlaste ja
muust rahvusest vastajate vordlus (%, n=kéik vastajad)

Kuulumine NATO-sse

Elanike kaitsetahe

Eesti iseseisva kaitsevdime arendamine

Balti riikide kaitsealane koostoo

Koostdd ja head suhted Venemaaga

Liitlaste relvajéudude tUksuste alaline
viibimine Eestis

Kuulumine Euroopa Liitu

Koostto ja head suhted Ameerika
Uhendriikidega

Kuulumine URO-sse

Muud rahvused

I 72.5
26,1

)

I

31,5

I 25

28,2

20

18,0
B s
B

56
I s
19,8

B o
6,1
M s

m Eestlased

41,7

19,1
Kaitsealane koostdd Pdhjamaadega -8 ;2’7
Kuulumine Euroopa Julgeoleku- ja . 5,8
Koostddorganisatsiooni (OSCE) 15,1
Osalemine rahvusvahelistel sgjalistel . 5,8
operatsioonidel 9,5
Midagi muud |0’6
1,5
. i 2,7
Ei oska éelda I ’
6,4
0,0 25,0 50,0 75,0

100,0
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4. Eesti inimeste kaitsetahe

Kaitsetahet mdddetakse uuringus kolme kisimuse abil. N-6 passiivset kaitsetahet
kaardistatakse jargneva kisimuse abil: Kui Eestit peaks rindama moni riik, kas me
peaksime igal juhul, soltumata riindajast, osutama relvastatud vastupanu?, aktiivset
kaitsetahet aga kisimuse abil, mis kaardistab inimese enda valmisolekut oma oskuste ja
vbimete kohaselt riigikaitses kaasa lita (Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite
valmis oma voimete ja oskuste kohaselt osalema kaitsetegevuses?). Samuti kisiti
vastajailt, kas ta sooviks sojalise kallaletungi korral Eestist lahkuda: Kui Eestile tungitaks
kallale, kas pulaksite siis Eestist lahkuda?.

Kaitsetahte teemaga seonduvalt k&sitleme antud peatukis ka elanike informeeritust sellest,
kuidas nad saaksid voimaliku kallaletungi korral Eesti kaitsmises osaleda.

4.1. Suhtumine vastupanu osutamise vajalikkusesse

Relvastatud vastupanu osutamist vajalikuks pidavate elanike osakaal on alates 2013.
aastast pusinud stabiilselt 80 protsendi lahedal. 2020. aasta sugisel pidas relvastatud
vastupanu osutamist kindlasti voi tGendoliselt vajalikuks 76,6% Eesti elanikkonnast
(Joonised 19 ja 20).

Joonis 19. Hinnangud relvastatud vastupanu osutamise vajadusele olukorras, kus
Eestit riindaks moni riik, 2019-2020 vordlus (%, n=kobik vastajad)

m Jah, Kindlasti = Toen&oliselt jah = Ei oska delda = Toenaoliselt mitte m Kindlasti mitte

KOIK
09/2020 37.1 14 78 "%
10/2019 35 1 7
03/2019 34 11 6
EESTLASED
09/2020 36,5 91 79M
102019 35 8 78
03/2019 34 9 68
MUUD RAHVUSED
09/2020 38,3 160 78 %

10/2019 36 16 6
03/2019 34 17 s5H

0% 25% 50% 75% 100%
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Eestlaste ja muudest rahvustest elanike toetus relvastatud vastupanu osutamisele oli
aastatel 2013-2014 vordne, peale seda aga lahknes, sealjuures eestlaste seas toetus
relvastatud vastupanu osutamisele tdusis, mitte-eestlaste seas aga vahenes (Joonis 21).
Viimaste aastate jooksul on erinevused eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangutes
relvastatud vastupanu osutamise vajalikkusele siiski taas vahenenud. 2020. aasta sigisel
toetab eestlastest relvastatud vastupanu osutamist 78,4% ning mitte-eestlastest 72,7%.
Vorreldes mitte-eestlastega on eestlaste seas pisut enam relvastatud vastupanu kindlaid
toetajaid (vastavalt 34,5% ja 41,9%). Vastupanu osutamise vajaduse eitajaid on eestlaste
ja muust rahvusest vastajate seas pea Uhepalju: 12,5% eestlastest ja 11,3% muust
rahvusest vastajatest ei pea kindlasti voi tdenaoliselt vajalikuks vastupanu osutada. Muust
rahvusest vastajate pisut madalam toetus vastupanu osutamisele tuleneb suuremast ,ei
oska Oelda“ vastanute osakaalust antud elanikkonnariihmas (mitte-eestlaste seas 16,0% ja
eestlaste seas 9,1%).

Kui eestlaste seas on arvamused relvastatud vastupanu osutamise vajalikkusest
haridusrihmade vérdluses Uhtlasel tasemel, siis mitte-eestlaste puhul on (pisut Gllatuslikult)
vastuseis relvastatud vastupanu osutamisele keskmisest suurem kérgharidusega riihmas
(22,6% arvab, et relvastatud vastupanu ei peaks osutama).

Vanusertihmade vordluses on relvastatud vastupanu toetavate inimeste osakaal tervikuna
suhteliselt Ghtlane. Kindlat toetust relvastatud vastupanu osutamisele véljendavad koige
sagedamini 60-aastased ja eakamad, kbige harvemini aga 15—19-aastased.
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§ Joonis 20. Hinnangud relvastatud vastupanu osutamise vajadusele; 2000-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

g =4=Kindlasti/tdenaoliselt peaksime osutama relvastatud vastupanu =4=Kindlasti/tdenaoliselt ei peaks osutama relvastatud vastupanu
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Joonis 21. Relvastatud vastupanu osutamise pooldajate osakaal; eestlaste- ja mitte-eestlaste vordius 2006-2020
(kindlasti ja téendoliselt relvastatud vastupanu vajalikuks pidajate %, n=koik vastajad)

=== estlased =f=Muud rahvused
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4.2. Valmisolek osaleda kaitsetegevuses

Valmisolek isiklikult kaitsetegevuses osaleda (ehk nn aktiivne kaitsetahe) on mdistagi
madalam kui relvastatud vastupanu osutamist vajalikuks pidajate osakaal. Kui relvastatud
vastupanu osutamist peab kindlasti voi tdenédoliselt vajalikuks 76,6%, siis ise oleks oma
voimete ja oskuste kohaselt valmis kaitsetegevuses osalema 57,6% elanikkonnast.
Kindlasti voi tdendoliselt ei oleks valmis ise kaitsetegevuses osalema 31,9 protsenti
kUsitletutest (Joonis 22).

Joonis 22. Valmisolek osaleda kaitsetegevuses, kui Eestile tungitaks kallale, 2019-
2020 vordlus (%, n=kbik vastajad)

m Jah, kindlasti m Téenaoliselt jah = Ei oska delda = Tdenaoliselt mitte m Kindlasti mitte

KOIK VASTAJAD
09/2020 104 146
10/2019 10 14
03/2019 10 15
RAHVUS (09/2020)
Eestlane 48 142
Muu 222 15,4
SUGU (09/2020)
Mees 10,1 117
Naine 10,8 17,0
VANUS (09/2020)
15-19 18,6 10,0 IEXN
20-29 33,F 66 17,0
30-39 102 148
40-49 12,2 17,2
50-59 88 125
60+ 10,2 14,2
0% 25% 50% 75% 100%

Kuna kaitsevaeteenistus kuulub vaid Eesti kodanike kohustuste hulka, siis on aktiivse
kaitsetahte kiisimuses erinevus eestlaste ja muust rahvusest elanike (kelle seas on Eesti
kodakondsusega isikud vahem) hoiakutes ootusparaselt suurem Kkui passiivse kaitsetahte
puhul. Eestlastest oleks valmis ise kaitsetegevuses osalema 63,4% ning mitte-eestlastest
45,6% (sealjuures muudest rahvustest Eesti kodanikest 50,2%, Vene kodakondsusega
isikutest 32,5% ning maaratlemata kodakondsusega isikutest 37,0%).

Aktiivse kaitsevalmiduse puhul tuleb silmas pidada asjaolu, et riigikaitses osalemist
seostatakse avalikus arvamuses eelkdige relvastatud vastupanuga, milles nahakse
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traditsiooniliselt reservvéelaste ja meeste llesannet. Seetdttu jaab valmisolek omapoolseks
panustamiseks naiste ja vanemaealiste vastajate puhul paratamatult madalamaks. Kui
meestest oleks valmis kaitsetegevuses osalema 66,8 protsenti, siis naistest vaid pooled.
Vanuserthmade vordluses on valmisolek ise riigikaitses osaleda korgeim 50-59 aastaste
elanike seas (67,2%), madalaim aga 60-aastaste ja eakamate seas (46,3%).

Meessoost kodanike aktiivne kaitsetahe on kdrgem kui elanikkonnas keskmiselt —
meesoost Eesti kodanikest on valmis kaitsetegevuses osalema 72,8%, sealjuures 74,4%
Eesti rahvusest meesoost kodanikest ning 64,1% muudest rahvustest meesoost Eesti
kodanikest (Tabel 4). Kuigi tulemused viitavad, et valmidus riigikaitses osaleda on 35-64-
aastaste seas veidi kdrgem kui noorimas ning vanimas vanuseriihmas, ei véimalda valimi
vaiksus vorreldavates rihmades seda kindlalt véita (eestlaste puhul jaab veapiir erinevate
vanuserihmade kohta Uldistuste tegemisel vahemikku 10%—15%, mitte-eestlaste puhul on
valim vanuserihmade vordlemiseks tervikuna liiga vaike (kokku 69 vastajat)). Vorreldes
2019. aasta slgisega pole meesoost Eesti kodanike seas valmidus riigikaitses osaleda
oluliselt muutunud.

Tabel 4. Kallaletungi korral kaitsetegevuses osalemiseks valmis olevate inimeste
osakaal Eesti kodakondsusega meeste seas vanuse ja rahvuse l6ikes, sligis 2020
Kéik
vanuseriihmad

15-34a. 35-49a. 50-64 a.

Eesti rahvusest Eesti 74,4% 70,6% | 80,6% | 79,2% | 65,9%
kodakondsusega mehed

Muudest rahvustest Eesti 64,1% 61,5% 66,7% 68,8% 50,0%
kodakondsusega mehed*

Koik Eesti 72,8% 69,4% 78,8% 77,3% 63,5%

kodakondsusega mehed

* Muudest rahvustest Eesti kodakondsusega meeste valimi suurus oli 69 inimest, seega jaid vanuseriihmade-
siseselt valimite suurused vaga vaikseks, mis ei véimalda vanuseriihmade l6ikes muudest rahvustest Eesti
kodakondsusega meeste kaitsetahte kohta kindlaid jéreldusi teha.

Vaadates kaitsetahte ajalist muutumist rahvuse ja kodakondsuse I6ikes ilmneb, et aastal
2006 oli Eesti kodakondsusega mitte-eestlaste kaitsetahe vdrreldaval tasemel eestlaste
kaitsetahtega. Parast pronksioé sindmusi 2007. aastal langes nii Eesti kodakondsusega
kui ka maaratlemata vb6i Venemaa/muude riikide kodakondsusega mitte-eestlaste
kaitsevalmidus margatavalt. Aastatel 2013-2014 hakkas mitte-eestlastest kodanike
kaitsevalmidus taas kasvama, kuid 2014. aasta I106pus langes see taas alla 50 protsendi.
Alates 2016. aastast on muudest rahvusest kodanike aktiivne kaitsetahe pisinud Uldjuhul
50 protsendi piirimail, ning nii ka septembris 2020, mil valmidust riigikaitses osaleda
valiendab 50,2% mitte-eestlastest kodanikest. Mittekodanikest véljendab aktiivset
kaitsetahet 39,1% (Joonis 23).
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3 Joonis 23. Kallaletungi korral kaitsetegevuses osalemiseks valmis olevate elanike osakaal; eesti- ja muukeelsete
3 elanike vordlus 2000-2020 (kindlasti ja tbendoliselt osalemiseks valmis olijate %, n=kéik vastajad)
§ =¢=Festlased & Mitte-eestlased/ kodanikud =@==|\litte-eestlased/ mittekodanikud
3
- 100
80 74 74
73% 3071 7170 7170 o aa 71 70
' 646564 %043 4

57
52 51 52 A 50 ,.50,2

T A K WA
A b ¢ A
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01/2000

05/2000 -
10/2000 -
02/2001 -
06/2001 -
10/2001
03/2002 -
06/2002 -
10/2002 -
02/2003
06/2003
10/2003 -+
02/2004 -
06/2004 -
10/2004 -
03/2005 -
06/2005 -
11/2005 -
05/2006 -
09/2006 -
12/2006 -
06/2007 -
01/2008 -
08/2008 -
01/2009 -
05/20009 -
01/2010 A
09/2010
08/2011 A
10/2011 4
03/2012 A
10/2012 4
03/2013 -
10/2013 4
03/2014 -
11/2014 -
03/2015 A
10/2015 -
03/2016 -
10/2016 -
03/2017 -
10/2017 -
03/2018 -
10/2018 -
03/2019 A
10/2019 4
09/2020 -
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4.3. Soov sojalise kallaletungi korral Eestist lahkuda

Kui Eestile tungitaks kallale, kaaluks 14,7% eestimaalastest siit lahkumist ning 72,6% mitte.
Vorreldes 2019. aasta sigisega on valmidus sdjalise kallaletungi korral Eestist lahkuda
vahenenud — toona oli tdenaoliseid lahkujaid 21% elanikest, Eestisse jadjaid aga 68%
(Joonis 24).

Mida noorema vanuserihmaga tegu, seda sagedamini valjendati valmidust sojalise
kallaletungi korral Eestist lahkuda — alla 30-aastastest kavatseks lahkuda 29,3%, 30-39-
aastastest 21,4%, 40—49-aastastest 15,7%, 50-59-aastastest 10,6% ning eakamatest
3,0%. Eestlaste seas on téendolisi lahkujaid 14,1% ja mitte-eestlaste seas 16,0%. Samas
on téendolisi Eestisse jadjaid eestlaste seas pisut enam kui mitte-eestlaste seas (vastavalt
75,9% ja 65,8%), mis tuleneb mitte-eestlaste kdhklevamatest hoiakutest (hinnangut ei
osanud anda 10,0% eestlastest ja 18,1% mitte-eestlastest). Eesti kodakondsuse olemasolu
mitte-eestlaste puhul antud kisimuses hoiakuid méarkimisvaarselt ei mojuta — vélja saab
tuua ainult seda, et selge seisukoha puudumine on keskmisest sagedasem Vene
kodakondsusega isikute puhul.

Joonis 24. Eestist lahkumise téendosus, kui Eestile tungitaks kallale, 2019-2020
vordlus (%, n=kdik vastajad)

m Kindlasti mitte = TGen&oliselt mitte = Ei oska delda = Tdenaoliselt jah = Jah, kindlasti

KOIK VASTAJAD

09/2020 46,2 26,4 1270 14 B

10/2019 30 L 11 14

03/2019 27 11 14 el
RAHVUS (09/2020)

Eestlane 49 6 26,3 10,0 107 3@

Muu 26,8 18,1 12,8 32
SUGU (09/2020)
Mees 289 10,5 9,8 42
Naine 243 145 127 W
VANUS (09/2020)
15-19 26,7 | 242 23,8 6:2]
20-29 325 16,7 22,7 6.2
30-39 <L 15,0 178 3B
40-49 417 28,2 144 94 62
50-59 56,9 207 10,7 10,1 0,5
60 + 20,0 702
0% 25% 50% 75% 100%
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Vaadeldes kogu aegrida alates arvamusmonitooringute algusest ndeme mitte-eestlaste lahkumissoovi tdusu 2007. aastast (pronksitéé
stindmustest) alates, mis 2012. aasta I6puks tousis eriti kdrgele 42 protsendi tasemele ning jai jargnevaks neljaks aastaks ptisima 30
protsendi piirile. Aastatel 2017—2020 on lahkuda soovijate osakaal mitte-eestlaste seas jaanud alla 30 protsendi. 2020. aasta siigisel
on lahkuda soovijate osakaal mitte-eestlaste seas langenud viimase kiimne aasta madalaimale tasemele (16,0%) (Joonis 25).

Eestlaste lahkumissoov tdusis 20 protsendi piirile majanduskriisi aastatel 2010-2013. Seejarel see pisut langes, kuid 2017. aastal
téusis taas kuni viiendikuni ning jai sel tasemel plsima ka jargmisel kahel aastal. Sarnaselt mitte-eestlastega on ka eestlaste seas
lahkuda soovijate osakaal vorreldes 2019. aasta slgisega vahenenud.

Joonis 25. Kallaletungi korral Eestist lahkuda soovijate osakaal; eestlaste ning muust rahvusest vastajate vordlus 2000-2020
(kindlasti ja téendoliselt lahkuda pltddjate %, n=koik vastajad)
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4.4. Oskus kaituda voéimaliku kallaletungi korral

Et inimestel oleks voimalik kaitsetegevuses osaleda, on neil vaja teada, kuidas nad seda
teha saaksid. Elanike kaitsealasest teadlikkusest Ulevaate saamiseks paluti vastata
kisimusele: Kas Te olete piisavalt informeeritud sellest, mida Te saaksite teha Eesti
kaitseks juhul, kui Eestit ahvardaks valisvaenlase kallaletung?

Tulemused naitavad, et inimesed hindavad oma teadlikkust sellest, kuidas vdimaliku
kallaletungi korral kaituda, kullaltki madalaks — vaid neljandik kUsitletutest vastab, et nad on
piisavalt hasti voi Uldjoontes informeeritud, mida neil taolises olukorras oleks vdimalik riigi
kaitsmiseks teha. Ligi kaks kolmandikku (69,3%) kusitletutest on enda hinnangul aga sellest
teemast pigem mitte voi kindlasti mitte informeeritud. Viimase kahe aasta jooksul on
positiivsete hinnangute osakaal siiski pisut suurenenud (Joonis 26).

Joonis 26. Informeeritus sellest, mida saaks teha Eesti kaitseks juhul, kui Eestit
ahvardaks valisvaenlase kallaletung, 2018-2020 vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Jah, piisavalt = Uldiselt kll Ei oska telda Pigem mitte = Kindlasti mitte
KOIK VASTAJAD
09/2020 [FEENNAE7N5,1 33,8
10/2019 HEENNSZN 7 34
03/2019 8 33
10/2018 8 37
RAHVUS (09/2020)
Eestlane EXINNFO5IN4 2 32,8
Muu ZRS7ZHEN7.0 359
SUGU (09/2020)
Mees EIENNN2780N3.6 36,7 27.9
Naine MG 6,5 31,3 421
VANUS (09/2020)
15-19 EXNO5IN 6.5 441
20-29 INEFENNEZ2 6 334
30-39 ENEN66M4.0 39,3
40-49 IEPFEINS5160N4.8 37,9
50-59 EEI6I6MN3.6 342
60 + 8.1 2515
HARIDUS (09/2020)
Alg v. pohi HI8IENING.0 29,1
Kesk, kutse, kesk-eri HEEENIN20/60005,6 523
Korgem [ERNH4403,5 39,7
0% 25% 50% 75% 100%
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Eestlased hindavad oma teadlikkust pisut kdrgemalt kui mitte-eestlased — piisavalt/Uldiselt
heaks peab oma informeeritust 27,5% eestlastest ja 21,4% mitte-eestlastest. Meestest
peab oma teadlikkust piisavalt/lldiselt heaks 31,8%, naistest 20,2%. Vanuserihmade
vordluses on oma teadlikkuses kdige kindlamad 20—29-aastased (piisavalt/Uldiselt heaks
peab oma informeeritust 44,3%), kdige ebakindlamad aga 50-aastased ja eakamad
(vastavalt 19,7%). Haridusrihmade vordluses markimisvaarsed erinevused puuduvad.

4.5. Mis teemadel vajatakse rohkem informatsiooni?

Et vélja selgitada, millistel teemadel vajaksid inimesed kdige enam informatsiooni, et osata
kaituda valisvaenlase kallaletungi korral, paluti kisitletutel ette antud Gheksa teema seast
valida kolm nende jaoks olulisemat. Vastajail oli vdimalik etteantud nimekirja ka omalt poolt
taiendada.

Teemade olulisuse jarjestuses ei ole vimase paari aasta jooksul markimisvaarseid muutusi
toimunud (Joonis 27). Neli olulisemat teemat, mille suhtes hinnatakse infovajadusi kdige
suuremaks, on jatkuvalt avalikkuse teavitamine (42,4%), kaitumine olukorras, kus satutakse
tsiviilisikuna lahingutegevuse piirkonda (35,6%), esmatasandi olme- ja majapidamisega
seotud klisimuste lahendamine (35,6%) ning evakuatsiooni korraldus (26,6% — vorreldes
varasemate aastatega on selle teema olulisus pisut vahenenud). Teemadel, mis seostuvad
inimese enda kohustustega riigikaitses (sh mobilisatsiooni korraldus, véimalused
tsiviilisikuna panustada), soovitakse teavet saada harvemini.

Vorreldes mitte-eestlastega huvituvad eestlased pisut sagedamini teabest selle kohta,
kuidas panustada tsiviilisikuna séjavae toetamisse. Mdningad erinevused infovajadustes
ilmnevad ka soolises vordluses — naised soovivad meestest sagedamini saada teavet
esmatasandi olme- ja majapidamisega seotud probleemide lahendamise ning avalike
teenuste kattesaadavuse kohta, samas kui mehed huvituvad naistega vorreldes enam
infost selle kohta, millised on tema kohustused riigikaitses ning kuidas korraldatakse
mobilisatsiooni.

Vanuserihmade vordluses on infost oma riigikaitse-alaste kohustuste suhtes kdige enam
huvitatud 15—-19-aastased.
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Joonis 27. Millistel teemadel vajataks rohkem informatsiooni, 2018-2020 (%, n=kdik
vastajad)

= 09/2020 = 10/2019 = 03/2019 10/2018

Kuidas teavitatakse avalikkust

Kuidas kéaituda, kui olete tsiviilisikuna sattunud
lahingutegevuse piirkonda

Kuidas lahendada esmatasandi olme ja
majapidamisega seotud probleeme

Kuidas korraldatakse evakueerimist
lahingutegevuse eest

Kuidas ja millised avalikud teenused on
kattesaadavad

Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni

Kuidas saate tsivillisikuna panustada sojavae |
toetamisse

Millised on Teie kohustused riigikaitses

Millised on Teie riigikaitse alased kohustused
pdhitddkohas

Muu

Ei oska oelda

o
N
(&)

50 75 100
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5. Eesti kaitsevoime

Jargnevalt vaatleme, millised on elanike arvamused Eesti riigi kaitsevdimest,
kaitsekulutuste mahust ja riigi tegevusest riigikaitse arendamisel.

5.1. Hinnang Eesti kaitsevoimele

Vastajail paluti hinnata Eesti vOimekust ennast kaitsta, vastates klsimusele:
Kas voorriigi relvastatud kallaletungi korral oleks voimalik Eestit kaitsta kuni liitlaste
abi saabumiseni?

Viimase kuue aasta jooksul on elanike usk Eesti kaitsevoimesse pisinud stabiilsena, iima
markimisvaarselt kahanemata ega kasvamata: alates 2014. aasta slgisest on nende
elanike osakaal, kes leiavad, et Eesti kaitsmine oleks vdorriigi relvastatud kallaletungi korral
voimalik, ulatunud Gle 50 protsendi. 2020. aasta stgisel hindas 54,4% kusitletutest Eesti
kaitsmist kuni liitlaste abi saabumiseni véimalikuks. Nende vastajate osakaal, kes ei pea
Eesti kaitsmist voimalikuks, on oluliselt vaiksem: 31,1 protsenti (Joonis 28).

Joonis 28. Hinnangud Eesti kaitsevoimele voorriigi relvastatud kallaletungi korral,
2019-2020 (%, n=kdéik vastajad)

m Jah, kindlasti = Téenaoliselt jah = Ei oska delda = Tdenaoliselt mitte m Kindlasti mitte

KOIK VASTAJAD
09/2020 40,1 14,5 23,6
10/2019 38 17 24 0
03/2019 40 16 24
EESTLASED
09/2020 411 12,6 22,0
10/2019 41 11 26
03/2019 45 13 23 (4 |
MUUD RAHVUSED
09/2020 38,3 18,4 27.1 EXE
10/2019 33 27 19
03/2019 31 22 25 (120
0% 25% 50% 75% 100%

Usk Eesti iseseisvasse kaitsevbimesse on suurem eestlaste ning vadiksem muudest
rahvustest elanike seas: Eesti kaitsmist vdorriigi relvastatud kallaletungi korral peab
voimalikuks 58,2% eestlastest ja 46,4% muudest rahvustest elanikest. Vanuseriihmade
vordluses siinsed hinnangud oluliselt ei erine.
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5.2. Seisukohad kaitsekulutuste mahu osas

Eesti inimeste suhtumine riigikaitse rahastamisse on olnud toetav arvamusmonitooringu
algusaastatest peale. NATO-ga liitumise jarel oli mdneaastane periood (eelkdige aastatel
2006—2008), mil kaitsekulude tdstmist peeti vajalikuks kolmandiku vdi veelgi suurema osa
elanikkonna poolt (Joonis 29). Tol ajal rédagiti palju vajadusest viia kaitsekulutused NATO
nduetele vastavalt 2 protsendini SKP-st.

Péarast seda, kui kahe protsendi kriteerium téideti ja viimastel aastatel isegi Uletati, on
kaitsekulutuste tGstmine kogunud varasemast vahem toetust ning suurem osa elanikest
pooldab praeguse taseme saéilitamist. Toetus kaitsekulutuste suurendamisele kahanes ka
aastatel 2009-2013 majanduslanguse majul.

2020. aasta sugisel pooldab 46,1% elanikest kaitsekulutuste sailitamist praegusel tasemel,
19,5% arvates oleks vaja kulutusi tdsta ning 17,9% arvates vdhendada. Vérreldes 2019.
aasta stigisega on katsekulutuste tdstmist pooldavate elanike osakaal pisut véhenenud ning
selge arvamuseta inimeste osatahtsus kasvanud.

Eestlaste ja muudest rahvusest elanike hoiakutes voib ndha suuri erinevusi. Mitte-eestlased
pooldavad kaitsekulutuste kéarpimist sagedamini kui suurendamist (kulutuste karpimist
toetab 35,4% ja tdstmist 9,4%), samas kui eestlased on sagedamini kaitsekulutuste
tdstmise kui langetamise poolt (kulutuste tdstmist toetab 24,3% ja karpimist 9,5%). Siiski
on eestlaste seas toetus kulutuste suurendamisele vérreldes 2019. aasta sligisega pisut
vahenenud. Mitte-eestlaste seas tousis kulutuste karpimise pooldajate osakaal rekordiliselt
kérgele 2020. aasta maikuus (53%), kuid on stgiseks langenud taas tavapérasele tasemele
(35,4%) (Joonis 30).

Vanusertiihmade vordluses toetavad kaitsekulutuste tostmist kdige vdhem 60-aastased ja
eakamad, arvates keskmisest sagedamini, et kulutusi tuleks séilitada praegusel tasemel.
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Joonis 30. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste osas; eesti- ja muudest rahvustest elanikud 2006-2020 (%, n= koik vastajad)
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5.3. Hinnang riigi tegevusele riigikaitse arendamisel

Hinnangud riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel on viimasel kolmel aastal olnud
enamuses positiivsed. 2020. aasta stigisel peab riigi tegevust riigikaitse arendamisel vaga
heaks voi killaltki heaks 66,0% elanikest, pigem halvaks v6i vaga halvaks aga 7,9%.
Viimase kahe aasta vordluses markimisvaarseid muutusi hinnangutes toimunud pole
(Joonis 31).

Joonis 31. Hinnangud riigi viimaste aastate tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel;
2018-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

mVaga hasti mKullaltki hasti ~ Ei oska 6elda = Pigem halvasti mVaga halvasti

092020 [EX N 56,9 26,1 6,8]1.2

05/2020 62 20 9 7

10/2019 57 21 7

032019 [IENN 60 22 7

102018 [IEID 61 23 6 |

RAHVUS (09/2020)

Eesti 63,1 203 (7103
YOI 86 | 441 38,4 6.0[3.0
0% 25% 50% 75% 100%

Eestlaste hinnangud Eesti riigikaitse arendamisele on positivsemad kui mitte-eestlastel:
vaga/kullaltki heaks hindab valdkonda 72,3% eestlastest ja 52,7% mitte-eestlastest.
Negatiivseid hinnanguid oli eestlaste ning mitte-eestlaste seas vordselt (eestlastest 7,4% ja
mitte-eestlastest 8,9%), kuid selge arvamuse puudumine oli sagedasem mitte-eestlaste
seas (38,4% mitte-eestlastest ja 20,3% eestlastest). Vanuserihmade vordluses antud
kisimuses markimisvaarsed erinevused puuduvad.

5.4. Hinnang Eesti piiri kaitstusele

Kui 2014. aasta slgisel, kohe parast Eston Kohveriga seotud intsidenti piiril, paasesid
avalikkuses domineerima negatiivsed hinnangud Eesti valispiiri kaitstusele, siis juba 2016.
aasta kevadeks olid positiivsed hinnangud joudnud taas selgelt enamusse (Joonis 32).
2020. aasta sugisel andis riigipiiri kaitstusele positiivse hinnangu 64,5 protsenti ja negatiivse
hinnangu 17,6 protsenti kisitletutest (vorreldes silgisega 2019 hinnangud oluliselt
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muutunud pole). Eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangutes markimisvaarsed erinevused
puuduvad (pigem on mitte-eestlaste hinnangud veidi positivsemadki).

Joonis 32. Hinnangud Eesti valispiiri kaitstusele; 2014-2020 vordlus (%, n=koik
vastajad)

mVVaga hasti = Kullaltki hasti = Ei oska 6elda = Pigem halvasti mV&ga halvasti

2020/09 IFREENSE S 7.9 155 0

10/2019 21 15
02/2019 N2 18 19
10/2018 HEEINNS 2 18 18
03/2018 o 1s 77
102017 IEEINg 22
03/2017 HEENNS2e 14 21 1A
10/2016 16 25 CEDd
10/2015 [ 11 31
11/2014 NSO 11 37
RAHVUS (09/2020)
Eesti 16,2 172 FE
Muu 213 121 E

0% 25% 50% 75% 100%

Mehed on Eesti vélispiiri kaitstuse osas pisut kriitilisemad kui naised, samas kui naiste seas
on meestega vorreldes sagedasem selge arvamuse puudumine. Haridusriihmade
vordluses on positiivseimad korgharidusega inimeste hinnangud, samas kui madalama
haridusega inimeste seas on keskmisest sagedasem selge arvamuse puudumine.
Vanusertihmade vordluses markimisvaarsed erinevused hinnangutes Eesti piiri kaitstusele
puuduvad.

5.5. Hinnang Eesti e-riigi digiteenuste ja infosUsteemide
kaitstusele

Lisaks so6jalisele riigikaitsele ja piirivalvele on tdnapéeval Uheks oluliseks valdkonnaks ka
kUberturvalisus. Seetdttu lUlitati 2018. a suligisel kisimustikku ka Eesti e-riigi kaitstuse
teema. Nagu eelnevast nagime (ptk. 3.4), peetaksegi kiberrinnakuid Uheks kdige
akuutsematest Eesti riigi julgeolekut ohustavatest teguritest. Killap seetbttu, et taolist ohtu
kdige suuremaks peetakse, on ka hinnang selle valdkonna kaitstusele kriitilisem kui hinnang
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Eesti valispiiri kaitstusele. 2020. aasta slgisel peab Eesti e-riigi digiteenuseid ja
infostisteeme vaga voi killaltki hasti kaitstuks 56,3 protsenti ning pigem voi vaga halvasti
kaitstuks 20,4 protsenti kusitletutest. Samas on tegemist valdkonnaga, mida paljud
inimesed hinnata ei oska — neljandik kisitletutest annab sellele kiisimusele vastuseks ,ei
oska oOelda®“. Viimase kolme aasta vordluses pole hinnangud Eesti e-riigi kaitstusele
markimisvaarselt muutunud. Eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangutes suured erinevused
puuduvad; pigem kalduvad mitte-eestlaste hinnangud olema pisut positiivsemadki (Joonis
33).

Joonis 33. Hinnangud Eesti e-riigi digiteenuste ja infoslisteemide kaitstusele, 2018-
2020 vordlus (%, n=kbik vastajad)

mVaga hasti m Kullaltki hasti = Ei oska 6elda = Pigem halvasti mVéaga halvasti

09/2020 44,8 23,3 178 B
10/2019 46 25 15 B
03/2019 46 25 19 §
102018 JIEN 46 23 18 A
RAHVUS (09/2020)
Eesti 478 293 195 [
Muu [ 38,6 254 142 X
0% 25% 50% 75% 100%

Keskmisest sagedamini puudub kiberturvalisuse hindamisel selge arvamus 60-aastastel ja
eakamatel.

Kui vorrelda kolme valdkonnaga sarnase skaala abil antud hinnanguid, saab e-riigi kaitstus
pisut véhem positiivseid hinnanguid kui riigikaitse arendamine tervikuna ning valispiiri kaitse
(Joonis 34).
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Joonis 34. Hinnangute vordlus Eesti riigikaitse arendamise, riigipiiri kaitse ning
digiteenuste ja infosiisteemide kaitstuse osas, sugis 2020 (%, n=kéik vastajad)

mVaga hasti m Kullaltki hasti = Ei oska delda = Pigem halvasti mVaga halvasti

Riigikaitse areng [ 56.9 261 68h.2

vaiispir [Ny 55,5 179 155 2

Digiteenused ja infoslisteemid |EEES 448 23,3 17.8 *
0% 25% 50% 75% 100%

6. Eesti riigikaitse korraldus

Kuues peatikk kasitleb erinevaid Eesti riigikaitse korraldusega seotud teemasid: kuidas
suhtutakse ajateenistusse (sh kui vajalikuks peetakse noormeeste kohustuslikku ja neidude
vabatahtlikku ajateenistust, kuidas suhtutakse ajateenistusest kdérvalehoidmisse ning
kergemate tervisehdiretega noorte kaasamisse ajateenistusse), kas Eesti jaoks peetakse
sobilikumaks praegust kaitsekontseptsiooni voi kutselisele kaitsevaele tleminekut.

6.1. Suhtumine ajateenistusse
6.1.1. Ajateenistuse vajalikkus noormeeste jaoks

Eesti elanike toetus noormeeste ajateenistusele on varasemates arvamusmonitooringutes
olnud vaga korge, ning nii ka 2020. aasta sigisel, mil ajateenistuse l&bimist peab
noormeeste jaoks kindlasti vdi pigem vajalikuks 90,2% koigist kisitletutest. Pigem voi taiesti
mittevajalikuks peab ajateenistust 7,1% elanikest (Joonis 36).

Eestlastest hindab noormeeste jaoks ajateenistuse labimist vajalikuks 93,9% ning muudest
rahvustest elanikest 82,4%. Naised hindavad noormeeste jaoks ajateenistuse l&abimist veidi
sagedamini vajalikuks kui mehed (naistest 92,7% ja meestest 87,3%). Vanuseriihmade
vordluses on poolehoid ajateenistusele seda kérgem, mida vanema vanuseriihmaga on
tegu: 15-29-aastatest toetab noormeeste ajateenistust 77,9%, 30—49-aastastest 89,9%
ning 50-aastastest ja eakamatest 95,5% (Joonis 35).
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Joonis 35. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse, 2019-2020 vordlus (%, n=koik

vastajad)

m Kindlasti vajalik = Pigem vajalik

KOIK VASTAJAD
0972020

10/2019

RAHVUS (09/2020)
Eesti

Muu

VANUS (09/2020)
15-19 a

20-29 a

30-39a

4049 a

50-59 a

60+

Ei oska 6elda

Pigem mittevajalik = Taiesti mittevajalik

) 217 5,12.0
— 6 2
I 226224911
Y 38840 98 W

74 103 56
I X I ss 3 2,5 14,0 50
I TR I s0a2 5925
346I 6
I - I 28 s 2,70,5
722 EVZR

0% 25% 50% 75% 100%

Joonis 36. Suhtumine ajateenistuse vajalikkusesse, 2005-2020 vordlus (%, n=koik

vastajad)

=¢=Kindlasti/pigem vajalik

=@=Taiesti/pigem mittevajalik

80

O,

U 86 85
60

100
' — 94 95 94 94 94

0,2
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06/2005
05/2006 -
09/2006
12/2006 -
06/2007
01/2008 -
08/2008

01/2009 -
05/2009
01/2010
09/2010 -
08/2011 -
10/2011 4
03/2012
10/2012 4
03/2013 -
10/2013 4
03/2014 -
11/2014 -
03/2015 -
10/2015 4
03/2016 -
10/2016 -
03/2017
10/2017
03/2018
10/2018 -
03/2019 -
10/2019 4
09/2020 -
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6.1.2. Suhtumine ajateenistuse labimisse vaiksemate
tervisehairetega

Alates 2012. aastast on uuringus kaardistatud elanike arvamust selles osas, kas
kaitsevaeteenistuse peaksid labima ka need noormehed, kellel on vaiksemaid
tervisehaireid. Kuisitletutest 12,9 protsenti leiab, et ka véaiksemate tervisehairetega
noormehed peaksid kindlasti ajateenistuse labima, 60,9 protsenti vastajaist aga peaks
Oigeks, et vaiksemate tervisehdiretega noormehed voiksid Iabida kaitsevaeteenistuse neile
sobiva koormusega. Kusitletutest 22,4% toetab vaiksemate tervisehddadega noormeeste
ajateenistustest vabastamist. Ka selles kisimuses on inimeste arvamused olnud labi
aastate stabiilsed (Joonis 37).

Joonis 37. Kas Teie hinnangul peaksid kaitsevaeteenistuse ldabima ka need
noormehed, kel on vaiksemaid tervisehaireid? 2018-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m Jah, Kindlasti Jah, kuid neile sobiva koormusega Ei Ei oska odelda

KOIK VASTAJAD

09/2020 60,9 224 39
10/2019 61 23
03/2019 63 23
10/2018 63 21

RAHVUS (09/2020)

Eesti 67,1 141 33

Muu 47,8 39,7 52
0% 25% 50% 75% 100%

Eestlaste seas on toetus ajateenistuse kohustuse laiendamisele ka kergemate
tervishairetega noormeestele laialdane, muudest rahvustest elanikud on selles suhtes veidi
kahtlevamad — 39,7% neist on arvamusel, et vdiksemate tervisehédiretega noormehed ei
peaks ajateenistust Uldse lAbima. Seda, et vaiksemate tervisehédiretega noormehed voiksid
ajateenistuse labida endale sobiva koormusega, leiab 67,1 protsenti eestlastest ja 47,8
protsenti muudest rahvustest elanikest.



TURU-

UURINGUTE
AS

>
o
9]
e
5
>
£
=
5
3
35
2
=}
=
=
3
=

6.1.3.  Ajateenistusest kdrvale hoidmine

Arvestades vaga pooldavat suhtumist noormeeste kohustuslikku ajateenistusse on igati
ootusparane, et suur osa Eesti elanikest suhtub taunivalt neisse, kes hoiavad ajateenistuse
kohustusest korvale — 21,0% moistab taolise kaitumise hukka ja 43,4% suhtub sellesse
negatiivselt. Mdistvalt suhtub ajateenistusest kdrvalehoidmisse 28,6% ning heaks kiidab
sellise kaitumise 1,3% elanikest. Vorreldes 2019. aastaga selgesuunalisi muutusi
suhtumises ajateenistusest kdrvalehoidmisse toimunud pole (Joonis 38).

Joonis 38. Suhtumine ajateenistusest korvalehoidmisse, 2019-2020 vordlus (%,
=k0ik vastajad)

m Mdistate hukka = Suhtute negatiivselt = Ei oska delda = Suhtute moistvalt = Kiidate heaks

KOIK VASTAJAD
092020 NEACEAs AN 7 28,6 3
10/2019 6 24 D
03/2019 6 27 2)
RAHVUS (09/2020)
Eesti 22,0 16,4 4.5 259 D|
Muu 8,0 34,4 3
VANUS (09/2020)
15-19a 10,3 448
20-29a 50N 5.7 42,1 £
30-39a 8,7 32,5 E
4049 a 7,2 28,1 0
50-59 a EZEEEENs02e 226
60 +a IEEETCEENNg2nse 206 |
0% 25% 50% 75% 100%

Eestlastest suhtub ajateenistustest krvalehoidmisse hukkamadistvalt véi negatiivselt 68,4%
ja muudest rahvustest elanikest 56,0%. Markimisvaarsed erinevused ilmnevad vanuselises
vordluses — kui keskmistes ning vanemates vanuserihmades on domineeriv
hukkamdistev/negatiivne suhtumine ajateenistustest kdrvalehoidmise suhtes, siis alla 30-
aastaste seas on negatiivse arvamuse valjendajaid pea sama palju kui positiivse/mdistva
suhtumise véljendajaid.
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6.1.4. Naiste ajateenistus

Naistele antud voimalus vabatahtlikult ajateenistust labida leiab Ghiskonnas jarjest enam
maoistmist — juba alates 2015. aasta martsist on seda pidanud kindlasti voi pigem vajalikuks
Ule poole kusitletutest.

Alates slgisest 2016 on esitatud kisimus naiste ajateenistuse kohta jargmises
formuleeringus: Milline peaks Teie hinnangul olema naiste suhe ajateenistusega?

2020. aasta sugisel arvas 78,0% kusitletutest, et naistel peaks olema voimalus Iabida
ajateenistust vabatahtlikult, 3,3% pooldas naiste kohustuslikku ajateenistust ning 15,7%
hinnangul pole naiste ajateenistus vajalik. Vorreldes 2019. aastaga pole suhtumine naiste
ajateenistusse muutunud (Joonis 39).

Joonis 39. Suhtumine naiste ajateenistusse, 2019-2020 vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Ajateenistus peaks olema naistele kohustuslik

u Naistel peaks olema vdimalus labida ajateenistus vabatahtlikult
Naised ei peaks ajateenistust uldse labima

» Ei oska telda

KOIK VASTAJAD
09/2020 157 3.0
10/2019 15 4
03/2019 16 3

RAHVUS (09/2020)
Eesti 1,127
Muu 252 36

VANUS (09/2020)

15-19a Ao 121 8.3
20-29a SETE e 114 35

30-39a 11,5 2,1
4049 a NNz 149 49
50-59 a RN 7o 13,7 35
60 +a 226 10
0% 25% 50% 75% 100%

Vorreldes eestlastega on muudest rahvustest inimesed veidi konservativsemad, arvates
eestlastest sagedamini, et naised ei peaks ajateenistust Uldse labima (25,2% mitte-
eestlastest ja 11,1% eestlastest). Poolehoidu naiste vabatahtlikule ajateenistusele
véaljendab 82,1% eestlastest ja 69,5% mitte-eestlastest.
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Soolises vordluses on erinevused hoiakutes kiill statistiliselt olulised, kuid numbriliselt Gisna
vaikesed. Vorreldes naistega toetavad mehed pisut sagedamini ajateenistuse muutmist
naistele kohustuslikuks (5,9% meestest ja 1,1% naistest), samas kui naised toetavad
meestest pisut sagedamini naiste vabatahtlikku ajateenistust (naistest 80,4% ja meestest
75,3%).

Vanusertiihmade vordluses valjendavad kdige konservatiivsemaid vaateid 60-aastased ja
eakamad, kellest 22,6% on seisukohal, et naised ei peaks ajateenistust tldse labima.

Neilt vastajailt, kes pidasid vajalikuks naiste vabatahtlikku voi kohustuslikku ajateenistust,
kisiti, mis vormis naiste ajateenistus peaks toimuma: kas noormeestega samadel
tingimustel voi eraldi programmi jérgi, mis arvestaks naiste erineva flusilise véimekusega?

Arvamused naiste ajateenistuse sobivaima Ulesehituse kohta on lahknevad — 51,1% naiste
ajateenistust vajalikuks pidavatest inimestest arvab, et naiste ajateenistus tuleks labi viia
eraldi programmi jargi, mis arvestab naiste erineva flUsilise voimekusega; 42,7% on aga
seisukohal, et naiste ajateenistus peaks toimuma samadel alustel meestega. Vorreldes
2018. aastaga on viimase seisukoha pooldajate osakaal pisut kasvanud (Joonis 40).

Joonis 40. Kuidas peaks toimuma naiste ajateenistus? 2018-2020 vordlus (%,
n=vastajad, kes pidasid naiste kohustuslikku voi vabatahtlikku ajateenistust vajalikuks)

m Noormeestega samadel tingimustel Ei oska ¢elda Eraldi programmi jargi

KOIK VASTAJAD

092020 NG 51,1
10/2019 5 54
03/2019 5 52
10,2018 E 4 61
RAHVUS (09/2020)
Eesti NGy, 46,7
Muu EERE G .8 62,3
VANUS (09/2020)
15-19 a 11,0 Do
2029 2 EE .7 57,9
30-39a NNV 54,1
RN 445 30 50,6
50-59 a 9.2 459
60 +a 7L 49,0
0% 25% 50% 75% 100%



TURU-

UURINGUTE
AS

=
Q
Q
L
S
=)
c
=
=
7
=}
2
=
=
3
B
E

Kui eestlaste seas on nende kahe vastandliku seisukoha pooldajate osakaal praktiliselt
vordne (47,3% toetab naiste ajateenistuse toimumist samadel alustel meestega ja 46,7%
toetab selle toimumist eraldi programmi jargi), siis mitte-eestlased toetavad selgelt
sagedamini naiste ajateenistuse toimumist eraldi programmi jargi (62,3%). Seda, et naiste
ajateenistus peaks toimuma samadel alustel meestega, arvab vaid 30,9% mitte-eestlastest
vastajatest.

Meeste ja naiste vaated antud kiisimuses omavahel ei erine. Ka vanuserihmade vordluses
on arvamused kullaltki sarnased.

6.2. Suhtumine kutselisse kaitsevakke

Ehkki ajateenistuse labimist peab vajalikuks 90,2 protsenti kusitletutest, on poliitilises
debatis aeg ajalt Ules kerkinud ka teema uleminekust kutselisele kaitsevaele — eriti
aktuaalseks muutus see teema pérast Eesti litumist NATO-ga, mil Latis ja Leedus
kohustuslikust ajateenistusest loobuti.

Kusitletutel paluti hinnata, kas nende arvates peaks Eesti loobuma kohustuslikust
ajateenistusest ja jatma alles Uksnes kutselise kaitsevae vdi sailitama senise stisteemi, kus
kutseline kaitsevdgi on kombineeritud ajateenistuse Ilabinutest moodustatava
reservarmeega.

Sarnaselt varasematele aastatele pisib toetus praegusele siisteemile kérge. 2020. aasta
sugisesed kusitlustulemused naitavad, et 78,6% elanikkonnast eelistab praeguse ehk
reservarmeel tugineva slsteemi sailitamist, samas kui kohustuslikust ajateenistusest
loobumist ja Gleminekut Uksnes kutselisele kaitsevéele pooldab 11,9% elanikkonnast.
(Joonis 41).

Vorreldes eestlastega toetavad muudest rahvustest elanikud sagedamini kutselisele
kaitsevaele tleminekut (eestlastest 7,5% ja mitte-eestlastest 21,2%). Siiski on nii eestlaste
kui mitte-eestlaste seas domineeriv toetus senise sisteemi jatkumisele — seda toetab
85,6% eestlastest ja 63,9% mitte-eestlastest (Joonis 42).

Vanuselises vordluses on toetus praeguse slsteemi jatkumisele tugevaim 60-aastaste ja
eakamate seas (85,3%), samas kui Uleminekut kutselisele kaitsevéele toetavad keskmisest
sagedamini 20—29-aastased (30,0%).
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Joonis 41. Eelistatud variandid Eesti kaitsekontseptsiooni arendamisel; 2006-2020
vordlus (%, n=kéik vastajad)

=¢==Siilitama senise slisteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse
labinutest moodustatava reservarmeega
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* Aastal 2011 Idbiviidud uuringulainetes oli kasutusel teistsugune vastusevariantide sénastus: ,Eesti peaks
jddma ajateenistusel péhineva lildise kaitsevdekohustuse juurde” ja ,,Eesti peaks minema lile palgaarmeele”.

Joonis 42. Eelistatud variandid Eesti kaitsekontseptsiooni arendamisel — eestlaste ja
muude rahvuste vordlus 2020. aasta sugisel (%, n=kéik vastajad)

m Sailitama senise susteemi, kus kutseline kaitsevagi on kombineeritud ajateenistuse
labinutest moodustatava reservarmeega
Ei oska oelda

Loobuma kohustuslikust ajateenistusest ja jatma alles uksnes kutselise kaitsevae

(O VASTAJAD 05 119

Eestlased 85,6 6,9 75
Muud rahvused 63,9 14,9 2412,

0% 25% 50% 75% 100%
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6.3. Suhtumine kutselistesse kaitsevaelastesse

Varasemates riigikaitse-teemalistes avaliku arvamuse uuringutes on kisitud, milline on
vastajate meelest Uhiskonna Uldine suhtumine kutselistesse kaitsevaelastesse. Viimati
esitati selline kiisimus martsis 2018 ja siis hindas Uhiskonnapoolse suhtumise vaga heaks
vOi Uldiselt heaks 65% Kkusitletutest, halvaks aga vaid 1%. Alates oktoobrist 2018 on
kasutusel kiisimus: Kuidas suhtute elukutselistesse kaitsevaelastesse?

Nii nagu arvamus kogu thiskonna suhtumise kohta, on ka vastajate isiklik hoiak kutseliste
kaitsevaelaste suhtes positiivne, isegi marksa positiivsem kui varasemates kusitlustes valja
pakutud arvamus kogu Uhiskonna suhtumisest. 2020. aasta sigisel hindas 76,0%
kusitletutest oma suhtumist kutselistesse kaitsevéaelastesse vaga heaks voi Uldiselt heaks,
21,0% neutraalseks ning vaid 0,6% halvaks. Eestlaste ning muudest rahvustest inimeste
suhtumine kutselistesse kaitsevaelastesse on suhteliselt sarnane (Joonis 43).

Joonis 43. Suhtumine elukutselistesse kaitsevaelastesse, 2018-2020 vordlus (%,
n=kobik vastajad)

m \Vaga hasti Uldiselt hasti Neutraalselt Ei oska delda mHalvasti

09/2020 39,9 21,0 2406
10/2019 42 18 1
03/2019 41 20 2
10/2018 42 17 2
RAHVUS (09/2020)
Eestlased 37.9 198 34038
Muud rahvused 442 234 00,2

0% 25% 50% 75% 100%

6.4. Hinnang naiste rollile kutselises kaitsevaes

Alates 2016. aasta oktoobrist on uuringus kaardistatud arvamusi naiste véimaliku rolli kohta
kaitsevées: Kas naised voiksid teenida kaitsevdes meestega vordselt koikidel
ametikohtadel ja koigis vaeosades voi peaksid naised teenima pigem tagalas ja
teistes toetavates funktsioonides?
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Aastate jooksul on arusaamad naiste voimalikust rollist kaitsevéaes aeglaselt, kuid siiski
muutumas, ning seda naiste ja meeste rollide vérdsema tajumise suunas — kasvanud on
toetus sellele, et naised voiksid teenida vdrdselt meestega koikides vaeosades ja
ametikohtadel (2020. aasta slgisel arvab nii 52,2% elanikest), kahanenud aga toetus
sellele, et naised teeniksid pigem tagalas ja toetavates funktsioonides (nii arvab tanavu
39,3%) (Joonis 44).

Joonis 44. Arvamused naiste rollist kaitsevaes, 2016-2020 vordlus (%, n=kéik
vastajad)

m \/oiksid teenida vordselt meestega kdikides vaeosades ja ametikohtadel
Ei oska oelda

Peaksid teenima pigem tagalas ja toetavates funktsioonides

092020 Y &5 39,3
10/2019 10 40
03/2019 9 42
03/2018 10 46
10/2017 10 46
03/2017 8 46
10/2016 9 48

RAHVUS (09/2020)

Eestiased [ ¢ .0 34,0
Muud rahvused 13,6 50,3

0% 25% 50% 75% 100%

Sarnaselt suhtumisele naiste osalemisse ajateenistuses (vt ptk 6.1.4.), on suhtumises
naiste rolli kaitsevaes muudest rahvustest elanike hoiakud konservativsemad — kui
eestlastest toetab 60,0% seda, et naised teeniksid kaitsevaes vordselt meestega, siis mitte-
eestlastest jagab sama arvamust 36,1%. Toetus meeste ja naiste rollide vordsustamisele
on tugevaim 15-19-aastaste seas (69,8% arvates vdiksid naised teenida kaitsevées
vordselt meestega), konservatiivseimad on oma vaadetes aga 60-aastased ja eakamad
(43,9% toetab kaitsevaes meeste ja naiste rollide vordsust ja 49,2% pooldab naiste
teenimist pigem tagalas ja toetavates funkisioonides).

7. Riigikaitselised organisatsioonid

Muude teemade hulgas kaardistati uuringus ka inimeste suhtumist vabatahtlikesse
riigikaitselistesse organisatsioonidesse, arusaamist nende organisatsioonide Ulesannetest
ning valmisolekut nende organisatsioonidega liituda.
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7.1. Kaitseliidu tUlesanded

Selgitamaks inimeste arusaama Kaitseliidu tegevuse prioriteetidest, paluti vastajail valida
etteantud loetelust kolm tlilesannet, mida nad peavad Kaitseliidu tegevuses koige
olulisemaks. Tulemused fikseeriti jarjestusena: milline on olulisuselt esimene, milline teine
ja milline kolmas Ulesanne.

Kaitseliidu koige olulisemateks Ulesanneteks peetakse sodjalise dppe labiviimist oma
likmetele ning pidevat valmisolekut riigi s6jaliseks kaitseks — neid Ulesandeid paigutavad
esikohale vastavalt 27,7 ja 24,7 protsenti kUsitletutest ning kolme olulisema Ulesande seas
markis neid vastavalt 38,4% ja 46,6%. Jargmisteks olulisemateks lGlesanneteks on elanike
hinnangul osalemine paastetegevuses onnetuste ja katastroofide korral (kolme olulisema
Ulesande seas markis 42,6%, koige olulisema Ulesandena 8,0%) ning kaitsetahte tdstmine
elanikkonna hulgas (kolme olulisema seas markis 30,9% ja kdige olulisemaks pidas 9,5%)
(Joonis 45)

Joonis 45. Kaitseliidu peamised lilesanded, sligis 2020 (%, n=koik vastajad)

m Esimene m Kolm olulisemat kokku

Pidev valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks 287 46.6
Osalemine péaastetegevuses dnnetuste ja 8,0
katastroofide korral 426

Sojalise véljadppe labiviimine oma liikmetele
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Vorreldes 2019. aasta sligisega on arvamused Kaitseliidu tegevuse prioriteetidest pisinud
suhteliselt muutumatuna (Joonis 46).

Joonis 46. Kaitseliidu peamised llesanded (kolm olulisemat), 2019-2020 vordlus (%,
n=koik vastajad)

m 09/2020 = 10/2019

Pidev valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks _ ‘2%6

Osalemine paéastetegevuses dnnetuste ja 42,6
katastroofide korral

Sojalise valjadppe labivimine oma liikmetele

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

Valmistumine tsiviilelanikkonna organiseeritud
kaitseks ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse)

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

Noorte huvitegevuse korraldamine (kodututred/
noored kotkad)

Kaitsevéele ja Kaitseliidule tsiviilihiskonnas
laia toetuspinna loomine

Sodjalistel missioonidel osalemine valjaspool
Eestit

Muu Ulesanne

Ei oska delda

75 100

Eestlaste ning muudest rahvustest elanike hinnangute jagunemine annab tunnistust mitte-
eestlaste madalamast teadlikkusest (voi huvist) antud teemal — kui eestlastest ei osanud
Kaitseliidu tegevuse prioriteete maératleda 5,4%, siis mitte-eestlastest tervelt 28,6%.
Tulenevalt sellest markisid mitte-eestlased mitmeid tegevuseesmarke (eriti sojalise
kaitsega seonduvaid) eestlastest harvemini, seostades Kaitseliidu tegevuse eesmarke
eestlastest vdahem pideva valmisolekuga riigi sdjaliseks kaitseks (55,1% eestlastest ja
28,9% mitte-eestlastest), kaitsetahte tostmisega elanikkonna hulgas (37,5% ja 17,1%),
sOjalise 6ppe labiviimisega oma liikmetele (42,2% ja 30,5%) ning osalemisega siseriiklike
julgeolekukriiside lahendamisel (27,4% ja 15,0%) (Joonis 47).
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Joonis 47. Kaitseliidu peamised lilesanded (kolm olulisemat), rahvusriihmade

vordlus, sugis 2020 (%, n=koik vastajad)

Pidev valmisolek riigi sdjaliseks kaitseks

Osalemine péaastetegevuses dnnetuste ja
katastroofide korral

Sojalise valjadppe labivimine oma liikkmetele

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

Valmistumine tsiviilelanikkonna organiseeritud
kaitseks ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse)

Noorte huvitegevuse korraldamine (kodututred/
noored kotkad)

Kaitsevaele ja Kaitseliidule tsiviilihiskonnas
laia toetuspinna loomine

Sdjalistel missioonidel osalemine valjaspool
Eestit

Muu Ulesanne

Ei oska delda
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Elanike suhtumine vabatahtlikesse Kkaitseliitlastesse on valdavalt positivne — 65,5%
kUsitletutest hindab oma suhtumist vaga heaks voi pigem heaks ning 24,6% neutraalseks.
Negatiivset suhtumist véljendas vaid 2,5% vastajatest. Vorreldes 2019. aastaga on
neutraalse hinnangu andnute osakaal pisut suurenenud (toona 20%) (Joonis 48).

Eestlastest hindab oma suhtumist vabatahtlikesse kaitseliitlastesse heaks 75,2% ja mitte-
eestlastest 45,2%. Negatiivset suhtumist vabatahtlikesse kaitseliitlastesse ei esine mitte-
eestlaste seas oluliselt sagedamini kui eestlaste seas (1,6% eestlastest ja 4,4% mitte-
eestlastest), pigem on mitte-eestlaste suhtumine sagedamini neutraalne (20,3% eestlastest
ja 33,5% mitte-eestlastest) voi jatsid nad hinnangu andmata (2,9% eestlastest ja 16,9%

mitte-eestlastest).
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Joonis 48. Suhtumine vabatahtlikesse kaitseliitlastesse; 2019-2020 vordlus (%,
n=kobik vastajad)

mVaga hasti Uldiselt hasti Neutraalselt Ei oska delda = Halvasti

09/2020 327 246 74 B
102015 34 S
02010 3 0 T8

RAHVUS (09/2020)

Eestlased 39,5 35,7 203 24116
Muud rahvused 18,8 26,4 335 169
0% 25% 50% 75% 100%

Suhtumine elukutselistesse kaitsevaelastesse on pisut positivsem kui suhtumine
vabatahtlikesse kaitseliitlastesse (hasti suhtub kutselistesse kaitsevéelastesse 76,0% ja
vabatahtlikesse Kkaitseliitlastesse 65,5% elanikest). Samas pole siin pdhjuseks mitte
negativsemad hoiakud vabatahtlike kaitseliittaste suhtes (negatiivset suhtumist
védljendanute osakaal on kummalgi juhul sama, ja&des 0,6-2,5% piirimaile), vaid hdgusam
arusaam vabatahtlike kaitseliitlaste tegevusest (mis vaéljendus selles, et vabatahtlike
kaitseliitltaste puhul jaeti pisut sagedamini hinnang andmata). Ka neutraalse hinnangu
andnute osakaal on vabatahtlike kaitseliitlaste kisimuses pisut kdrgem kui kutseliste
kaitsevaelaste kisimuses.

7.2. Naiskodukaitse

7.2.1. Teadlikkus Naiskodukaitsest

Seekordses arvamusmonitooringus kordasime taas ka kisimusi Naiskodukaitse kohta, mis
esmakordselt lisati uuringusse 2017. aasta martsis.

Esmalt kisiti: Kas Te olete kuulnud sellise organisatsiooni nagu Naiskodukaitse
olemasolust? Jaatava vastuse korral esitati jargmine kdsimus:
Kuivord vajalikuks peate Te Naiskodukaitse tegevust riigikaitse tagamisel?

Teadlikkus Naiskodukaitse olemasolust pole vimase kolme aasta jooksul selgesuunaliselt
muutunud. 2020. aasta slgisel on nimetatud organisatsioonist kuulnud 70,8% elanikest,
mida on sisuliselt sama palju kui 2017. aasta kevadel (toona 69%). Suurimad erinevused
teadlikkuses Naiskodukaitsest ilmnevad rahvuse I6ikes — eestlased on mainitud
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organisatsioonist valdavalt teadlikud (88,5% on kuulnud), kuid muudest rahvustest elanikud
mitte (33,7% on kuulnud) (Joonis 49). Vanuseriihmade vordluses on teadlikkus kérgeim
40-49-aastaste seas (77,9% on kuulnud), madalaim aga 15-19-aastaste seas (43,4%).
Naiskodukaitsest kuulnute osakaal on seda suurem, mida kérgemalt haritud riihmaga on
tegu.

Joonis 49. Teadlikkus Naiskodukaitse olemasolust, 2017-2020 vordlus (%, n=koik
vastajad)

= Jah mEi

KOIK VASTAJAD

09/2020

10/2019

03/2019

03/2017
RAHVUS 09/2020

Eestlane

Muu rahvus 33V 66,3
0% 25% 50% 75% 100%

Ka hinnangud Naiskodukaitse vajalikkusele on pusinud ajas muutumatuna — kindlasti voi
pigem vajalikuks peab seda organisatsiooni 82,6% neist, kes on organisatsioonist kuulnud;
taiesti voi pigem mittevajalikuks aga 5,5% (Joonis 50).

Eestlaste seas on positiivsete hinnangute osakaal kdrgem kui muudest rahvustest elanike
seas (vastavalt 86,2% ja 62,6%), kuid seda eelkdige tingituna mitte-eestlaste madalamast
teadlikkusest — 27,3 protsendil muudest rahvustest vastajatest Naiskodukaitse vajalikkuse
osas selge arvamus puudub.

Soolises ja vanuselises vordluses puuduvad markimisvaarsed erinevused suhtumises
Naiskodukaitse tegevuse vajalikkusesse.
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Joonis 50. Hinnang Naiskodukaitse vajalikkusele, 2017-2020 vordlus (%, n=kéik
vastajad)

m Kindlasti vajalik = Pigem vajalik = Ei oska delda = Pigem mittevajalik = Taiesti mittevajalik

www.turu-uuringute.eu

KOIK VASTAJAD

09/2020 45,0 11,9 38|
10/2019 48 8 4f
03/2019 45 11 4§
03/2017 48 10 6 |
RAHVUS 09/2020
Eestlane 45,0 9,1 34
Muu rahvus [ 45,1 27,3 62X
0% 25% 50% 75% 100%

7.2.2. Naiskodukaitse Ulesanded

Analoogiliselt Kaitseliiduga palusime vastajatel avaldada arvamust ka Naiskodukaitse
tegevuse prioriteetide kohta, valides etteantud nimekirjast valja kolm olulisemat Glesannet,
mida Naiskodukaitse peaks taitma.

Vorreldes Kaitseliiduga on elanike arusaam Naiskodukaitse tegevuse prioriteetidest
laialivalguvam — ei eristu Uhte-kahte tegevuseesmarki, mida oleks esile tstetud teistest
oluliselt sagedamini; pigem hinnatakse suuremat osa ankeedis loetletud eesmarkidest
enam-vahem vordselt oluliseks. Pisut sagedamini margiti olulisemate tegevuseesmarkide
seas Kaitseliidu tegevuse toetamist (nt toitlustuse, meditsiiniabi pakkumise naol) (kolme
olulisema eesmargi seas markis 34,2%, sh kdige olulisema eesmargina 14,3%) ning
naiste/titarlaste suuremat kaasamist riigikaitsesse (kolme olulisema seas markis 31,4%, sh
kdige olulisemana 10,6%). Kusitletutest 24,1% ei osanud Naiskodukaitse prioriteetsemaid
tegevusvaldkondi maaratleda (Joonis 51).
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Joonis 51. Naiskodukaitse peamised ulesanded, siigis 2020 (%, n=kéik vastajad)

m Esimene m Kolm olulisemat kokku

Kaitseliidu tegevuse tagamine toetavates

-
»
w

rollides (toitlustus, meditsiin, side jne) 34,2
Naiste ja tutarlaste suurem kaasamine 10,6
riigikaitsesse 31,4

Noorte huvitegevuse korraldamine
(kodututred/ noored kotkad)

w

&) R
P o
o N
N
o
N

N
~
o

Osalemine paastetegevuses onnetuste ja
katastroofide korral

-
N

Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas

Heategevusdurituste korraldamine Kaitsevae 13
ja Kaitseliidu heaks

Valmistumine elanikkonna organiseeritud
kaitseks ohuolukordade puhul

w
N
—_
©
(o]

N

Sdjalise valjadppe labiviimine

-
N
o

Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside
lahendamisel

Kaitsevaele ja Kaitseliidule Uhiskonnas

M “M '
[0) l o o
-
o
©

elanikkonnas laia toetuspinna loomine 10,4
. , 241
Ei oska Gelda - 24.1
0,0 25,0 50,0 75,0 100,0

Vorreldes 2019. aasta sligisega pole arvamustes Naiskodukaitse tegevuse prioriteetidest
suuri muutusi toimunud. Pisut on vahenenud Naiskodukaitse tegevuseesmarkide
seostamine paastetegevuses osalemise ning Kaitsevaele ja Kaitseliidule Ghiskonnas laia
toetuspinna loomisega. Pikemas ajalises vdrdluses (2017. aastaga) on naha, et
Naiskodukaitset on hakatud vdhem ndgema peamiselt naiste ja neidude riigikaitsesse
kaasamise vahendina ning Kaitseliidu/Kaitsevae tegevuse toetajana, varasemast rohkem
aga ohuolukordades elanikkonna organiseeritud kaitse tagajana, noorte huvitegevuse
korraldajana ning paastetegevuses osalejana (Joonis 52).
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Joonis 52. Naiskodukaitse peamised lilesanded (kolm olulisemat), 2017-2020 vordlus
(%, n= kbik vastajad)

m 09/2020 = 10/2019 0372017

Kaitseliidu tegevuse tagamine toetavates - 322

www.turu-uuringute.eu

rollides (toitlustus, meditsiin, side jne) 39
Naiste ja titarlaste suurem kaasamine 314
riigikaitsesse - 31 38
Noorte huvitegevuse korraldamine (kodutttred/ 27,0
noored kotkad) -2226
Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja 26,2
katastroofide korral -22 31
249
Kaitsetahte tostmine elanikkonna hulgas - 2257
Heategevusirituste korraldamine Kaitsevae ja 24,2
Kaitseliidu heaks -§§
Valmistumine elanikkonna organiseeritud 189
kaitseks ohuolukordade puhul 10
A 12,0
Sojalise valjadppe labiviimine 11%
Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside 11%9
lahendamisel 10
Kaitsevaele ja Kaitseliidule Uihiskonnas 1(1)51
elanikkonnas laia toetuspinna loomine 16
24 1
Ei oska delda -2%4
0 25 50 75 100

Ka hinnangutes Naiskodukaitse tegevuseesmarkidele ilmnevad erinevused eestlaste ning
muudest rahvustest elanike teadlikkuses — mitte-eestlaste vaated antud teemale on
hdgusamad kui eestlastel ning tervelt 52,2% neist jatsid antud kisimusele vastuse
andmata. On naha ka seda, et kui eestlased seavad kdige prioriteetsemaks naiste ja
titarlaste suurema riigikaitsesse kaasamise (markis 39,8%) ning Kaitseliidu tegevuse
toetamise (39,5%), siis muudest rahvustest vastajad hindavad kodige olulisemateks
eesmarkideks Kaitseliidu tegevuse toetamise (23,2%) korval osalemist paastetegevuses
(19,6%) (Joonis 53).



TURU-

UURINGUTE
AS

>
@
IS
e
>
>
£
=
=]
3
35
=
=]
=
=
3
=

Joonis 53. Naiskodukaitse peamised lilesanded (kolm olulisemat), rahvusriihmade
vordlus, sigis 2020 (%, n=kbik vastajad)

m Eestlane m Muu rahvus

Naiste ja tutarlaste suurem kaasamine 39,8
riigikaitsesse 13,7

Kaitseliidu tegevuse tagamine toetavates 39,5

rollides (toitlustus, meditsiin, side jne) 23,2
Noorte huvitegevuse korraldamine (kodutttred/ 32,5
noored kotkad) 15,4
Kaitsetahte tostmine elanikkonna hulgas H 31,5
Osalemine paastetegevuses onnetuste ja 29,4
katastroofide korral 19,6

Heategevusurituste korraldamine Kaitsevae ja
Kaitseliidu heaks

—

o

©
N
)
N

Valmistumine elanikkonna organiseeritud 22,0
kaitseks ohuolukordade puhul 12,5
Stjalise valjadppe labiviimine '8 ;3’4
Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside 12,8
lahendamisel 6,8
Kaitsevaele ja Kaitseliidule Uhiskonnas 11,8
elanikkonnas laia toetuspinna loomine 7,5

Ei oska delda

-
o
~

52,2
50 75 100

o
N
(&)

7.3. Kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega

Sarnaselt varasemate riigikaitse-teemalistele avaliku arvamuse uuringutega esitati ka
seekord vastajatele kiisimus selle kohta, millised on vastaja enda ja tema lahedaste
kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega.

Kdige sagedamini on selliseks kokkupuuteks kogemus ajateenistusega Eesti kaitsevaes
(isiklikult on kokku puutunud 13,5% kusitletutest ning 54,8%-I on ajateenistuses kainud
perelikmed voi sbbrad). Teiseks sagedasemaks kokkupuutepunktiks on vastajate endi
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puhul riigikaitsedpetuse tunnid koolides (8,1%), soprade-tuttavate puhul aga osalemine
Kaitseliidu tegevustes (19,8%). Kisitletutest 67,8% riigikaitseliste struktuuridega isiklikke
kokkupuuteid ei oma ning 27,6% ei tea kokkupuuteid olevat (ka) oma perelikmetel voi
sopradel. Naistest puuduvad isiklikud kokkupuuted kaitsestruktuuridega 78,5 protsendil,
meestest 55,4 protsendil. Vanuserihmade vordluses on kdige vahem isiklikke
kokkupuuteid 50-aastastel ja eakamatel inimestel, mis on Eesti ajaloolist tausta arvestades
mdistetav.

www.turu-uuringute.eu

Joonis 54. Kokkupuuted riigikaitseliste struktuuridega, sugis 2020 (%, n=koik
vastajad)

m|se osalenud = Pereliikmed vdi sdbrad

) . S 13,6
A ’
jateenistus Eesti kaitsevaes 548
Riigikaitsedpetus koolides 8.
g P 15,3
Oppekogunemised / Kordusdppused / 43
Vabatahtlikud reservohvitseride kursused h
Eesti kaitsevaes 18,5
N 3,5
Kaitseliidu tegevus h 19.8
" 3,0
Noorte Kotkaste / Kodututarde tegevus 107
Tegevteenistuses osalemine Eesti kaitsevaes | 1,5
(kaadrikaitsevaelasena) 10,6
. . 1,5
Naiskodukaitse tegevus 9.5
) : 67,8
Ei oma kokkupuuteid 276
. 6,7
Ei oska oelda X
I 7,5
0 25 50 75 100

Kaitseliidu tegevuses osaleb ise 3,5 protsenti kusitletutest (meestest 5,1%), mdne
pereliikme voi sdébra kaudu on kontakt Kaitseliiduga 19,8 protsendil elanikest.

Naiskodukaitse tegevuses osaleb 1,5% kusitletutest (sh 2,2% naistest) ning lahedaste
kaudu on selle organisatsiooniga kokku puutunud 9,5%.
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7.4. Suhtumine liitumisse Kaitseliidu ja Naiskodukaitsega

Kaitseliidu tegevuses osaleb 3,5 protsenti kisitletutest. Neilt vastajailt, kes Kaitseliidu
tegevustes osalemist ei markinud, kusiti, kuidas nad suhtuksid ettepanekusse Kaitseliiduga
lituda.

Inimestest, kes pole Kaitseliidu tegevustes osalenud, arvab 5,5%, et vastaks ettepanekule
Kaitseliiduga Uhineda kindlasti jaatavalt ning 14,7% vastaks pigem jaatavalt. Kisitletutest
43,5% vastaks enda hinnangul ettepanekule Kaitseliiduga liituda kindlasti eitavalt ning
24,9% arvatavasti eitavalt. Vorreldes 2018. aastaga on pisut suurenenud nende inimeste
osakaal, kes Kaitseliiduga Uhineda kindlasti ei sooviks; muutus on toimunud selge
seisukohata inimeste osakaalu vahenemise arvelt (Joonis 55).

Joonis 55. Valmisolek liituda Kaitseliiduga; 2018-2020 vordlus (%, n=vastajad, kes
pole osalenud Kaitseliidu tegevustes)

m Kindlasti liituks = Arvatavasti liituks = Ei oska éelda  Arvatavasti ei lituks ®Kindlasti ei liituks

KOIK VASTAJAD
09/2020 11,4 24,9
10/2019 14 ot

03/2019 5 25
10/2018 18 25
RAHVUS (09/2020)
Eestlane 10,0 26,9
Muu rahvus 14,4 20,8
SUGU (09/2020)
Mees 10,3 30,4 32,6
Naine 12,3 204 52,5
VANUS (09/2020)
15-19 (EZ2gemm 349 224 12,5
2029 EENN2290N 7.0 31,8
30-39 124 29,8
40-49 11,6 26,7
50-59 12,0 28,6
60+ M64168 164 NG

0% 25% 50% 75% 100%

Eestlastest oleks vastava ettepaneku korral Kaitseliiduga liituma kindlasti valmis 5,9% ja
arvatavasti valmis lituma 17,9%, mitte-eestlastest vastavalt 4,7% ja 8,0%.
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Kaitseliidus nahakse eelkdige meeste organisatsiooni, seetbttu on ka meeste valmisolek
litumiseks suurem (kindlasti voi arvatavasti liituks 26,7%). Alla 50-aastaste seas on
valmidus Kaitseliiduga liituda vanuserihmade vordluses Uhtlasel tasemel (kindlasti voi
pigem liitujaid on vahemikus 25,0-30,2%), 50-59-aastaste seas pisut madalam (16,4%)
ning 60-aastaste ja eakamate seas veelgi madalam (11,0%). Samas on kindlasti lituda
soovijaid 15—19-aastaste seas kdige vahem (vaid 1,3%, vanemates vanuserihmades aga
4,1-7,9%).

Naiskodukaitse tegevustes on osalenud 2,2 protsenti naistest, séprade voi pereliikmete
kaudu on selle organisatsiooniga seotud 9,8 protsenti naistest.

Neist naistest, kes ei ole Naiskodukaitsega seotud, arvab 3,1%, et oleks vastava
ettepaneku korral kindlasti valmis selle organisatsiooniga lituma, ning 16,7% arvab, et
lituks arvatavasti. Kisitletud naistest 16,9% NKK-ga arvatavasti ei lituks ning 48,1% ei
lituks kindlasti. Vorreldes 2019. aastaga pole valmidus NKK-ga liituda naiste seas oluliselt
muutunud (Joonis 56).

Vorreldes eesti rahvusest naistega ei oska muudest rahvustest naised sagedamini anda
hinnangut oma valmidusele NKK-ga liituda. Vanuseriihmade voérdluses on tdendoliste
litujate osakaal korgeim 15—29-aastaste naiste seas (kindlasti voi arvatavasti liituks 44,2%),
madalaim aga vanuseriihmas 60+ (7,1%). Vottes aluseks vastajad, kes véljendasid kindlat
litumissoovi, on valmidus NKK-ga liituda korgeim alla 40-aastaste seas (5,6—7,0%),
moénevdrra madalam 50-aastaste ja eakamate seas (1,7-2,9%) ning madalaim
vanuserihmas 40-49 (0%).
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§ Joonis 56. Valmisolek liituda Naiskodukaitsega, 2019-2020 vordlus (%, n=naised, kes
3 pole osalenud NKK tegevuses)
é m Kindlasti liituks m Arvatavasti liituks = Ei oska delda ~ Arvatavasti ei liituks m Kindlasti ei lituks
: KOIK VASTAJAD
09/2020 15,2 16,9
1012019 16 20
03/2019 B 2
RAHVUS (09/2020)
Eestlane 11,9 21,3 45,1
Muu rahvus 21 78
VANUS (09/2020)
15-29 215 73 IO
30-39 17,0 19,4
4049 [HAATN 203 26,6
50-59 18,7 24,7
6o+ {54 74 118
0% 25% 50% 75% 100%
8. NATO

Siinne peatlkk annab Ulevaate, kuidas elanikud suhtuvad Eesti kuulumisse NATOsse,
millist rolli nédhakse NATO-I Eesti julgeoleku tagamisel ning kuidas hinnatakse neid samme,
mida NATO on teinud Eesti turvalisuse tagamiseks.

8.1. Suhtumine NATO-sse kuulumisse

Alates Eesti NATO-ga liitumisest on elanike toetus NATO-le pusinud stabiilselt kérgena
(NATO liikmelisust toetavate elanike osakaal on plsinud vahemikus 71-80%). 2020.
septembris pooldab Eesti kuulumist NATO-sse 75,2% Eesti elanikest, sealjuures 43,0% on
kindlalt ning 32,2% on pigem NATO-sse kuulumise poolt. Elanikest 14,2% on NATO-sse
kuulumise vastu ning 10,6% ei oska selles suhtes seisukohta vétta (Joonis 57).
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Kui eestlaste seas on NATO toetajate osakaal juba pikka aega plsinud 90 protsendi ligi,
siis muudest rahvustest elanike toetus NATO-le on oluliselt madalam ja Usnagi volatiilne,
soOltudes oluliselt maailma poliitikas toimuvatest siindmustest ja nende meediakajastusest
(Joonis 58).

Martsist 2015 kuni martsini 2018 oli NATO toetajate osakaal mitte-eestlaste seas vaid napilt
Ule 30 protsendi — nii nagu see oli ka parast ,pronksi6dd“ 2007. aastal ja péarast ,,Araabia
kevade” sindmusi 2011. aastal. Oktoobris 2018 tousis NATO liikmelisuse pooldajate
osakaal muudest rahvustest elanike seas 40 protsendi piirimaile ning on jaanud sellel
tasemel plsima kuni tdnaseni. 2020. aasta sligisel toetab Eesti kuulumist NATO-sse 42,3%
muudest rahvustest elanikest, 34,7% on selle vastu ning 23,0% ei oma selget seisukohta.
Eestlastest on NATO-sse kuulumise poolt 90,9%, selle vastu 4,4% ning kindla seisukohata
4,7%.

Toetus NATO-sse kuulumisele on seda suurem, mida kérgema haridusega Voi
sissetulekuga elanikkonnariihmaga on tegu.
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Eestlaste seas on toetus NATO-sse kuulumisele kdrge nii soo, vanuse, hariduse, elukoha
kui sissetuleku baasil eristatud alamrihmades. Muudest rahvustest elanike puhul on
alamriihmade vordlemisel rihmade vahelised erinevused suuremad.

Muudest rahvustest elanike puhul on toetus NATO-sse kuulumisele koérgeim 15-29-
aastaste seas (toetab 63,5%), ligi kaks korda madalam aga vanimas vanuserihmas ehk
60-aastaste ja eakamate seas (32,5%). Regionaalselt on muudest rahvustest elanike toetus
NATO liikmesusele madalaim lda-Virumaal (25,7%). Vene rahvusest voi Venemaa
kodakondsusega inimeste toetus NATO-sse kuulumisele on madalam kui muudest
rahvustest voi Eesti/teiste riikide kodakondsusega mitte-eestlaste oma. Erinevused
ilmnevad ka sissetulekurihmade vdrdluses — kdrge sissetulekuga mitte-eestlased suhtuvad
NATO liikmesusse keskmisest soosivamalt (Joonis 59).

Joonis 59. Suhtumine NATO-sse kuulumisse muudest rahvustest vastajate seas,
stigis 2020 (%, n=mitte-eestlastest vastajad)

m Kindlasti/pigem poolt ~ Ei oska delda m Kindlasti/pigem vastu

(MUUD RAHVUSED)

KOIK VASTAJAD
KODAKONDSUS
Eesti
Vene
Muu riik*
Maaratilemata
REGIOON
Tallinn
Ida-Virumaa

Muu
VANUS
15-29
30-39
40-49
50 - 59
60+
SISSETULEK LEIBKONNALIIKME KOHTA
Kuni 500 €
501 -800€
Ule 800 €
RAHVUS
Venelane
Muu rahvus

0% 25% 50% 75%

23,0

19,3

28.3 32,0
661 DLK] 245 |
217

18,8
25, 28,7 NN
20,8

23,1
243
20,3
YT 17,1
238

25,1 36.6
18,9
628 RE¥J 233 |

B 225
I 18,5

100%

* Selles rihmas on valim kindlate jarelduste tegemiseks liiga vaike
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8.2. NATO abi Eestile voimaliku ohu korral

Nagu eelnevalt ndgime, peavad Eesti elanikud NATO-sse kuulumist Eesti julgeoleku
peamiseks garantiiks (vt peatlikk 3.6). Selgitamaks elanike arvamusi sellest, millist abi
NATO Eestile sojalise rinnaku korral osutaks, kisiti jargnevat: Milline on NATO roll Eesti
julgeoleku tagamisel, kui Eestit &hvardab so6jaline oht?

Antud kisimuse puhul esitati kisimustikus neli vastusevarianti. Kuna need erinevad
vastused ei valista Uksteist taielikult, oli vastajatel voimalik anda ka mitu vastust.

Hinnangud NATO abile vdimaliku konflikti korral on viimastel aastatel pusinud kallaltki
muutumatuna. 2020. aasta slgisel arvab 52,0% vastajaist, et NATO osutaks Eestile konflikti
puhkedes otsest sojalist abi, ning 44,8% protsenti usub, et NATO liikmeks olek hoiab
sOjalise rinnaku voimaluse Eesti vastu hoopis ara. Seda, et NATO piirduks vaid poliitilise
ja diplomaatilise toetusega, arvab ca viiendik kisitletuist ning seda, et Eestil pole NATO
poolt mingit abi loota — 11,4 protsenti (Joonis 60).

Joonis 60. Hinnangud NATO rollile Eesti julgeoleku tagamisel, kui Eestit ahvardab
sojaline oht; 2018-2020 (%, n=koik vastajad)

= 09/2020 = 10/2019 03/2019 10/2018 03/2018

52,0
Konflikti puhkedes osutaks NATO otsest _ 53

sGjalist abi 2
51
L e
NATO liikmeks olek hoiaks s&jalise konflikti 321
ara 42
40
19,9
NATO piirduks poliitilise ja diplomaatilise - 129‘))
toetusega 18
19
m
10
Eestil pole NATO-t mingit abi loota 12
9
11
B
11
Ei oska delda 10
10
11
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Eestlaste usk NATO sojalisse abisse on oluliselt suurem kui muudest rahvustest elanikel —
NATO sobjalisse abisse usub 63,7% eestlastest ja 27,4% muudest rahvustest elanikest.
Samuti on eestlaste seas mitte-eestlastega vorreldes levinum arvamus, et NATO liikkmeks
olemine hoiab sojalise konflikti ara (nii arvab 54,2% eestlastest ja 25,1% mitte-eestlastest)
(Joonis 61).

Vorreldes eestlastega on mitte-eestlased sagedamini seisukohal, et NATO piirduks Eesti
puhul vaid poliitilise ja diplomaatilise toetusega (eestlastest arvab nii 17,0% ja mitte-
eestlastest 26,2%) voi et Eestil pole NATO-It Uldse abi loota (vastavalt 6,0% ja 22,7%).
Samuti on mitte-eestlaste seas levinum selge seisukoha puudumine (4,3% ja 18,7%).

Joonis 61. Hinnangud NATO rollile julgeoleku tagamisel, kui Eestit &hvardab s6jaline
oht, sligis 2020, eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Eestlased m Mitte-eestlased

Konflikti puhkedes osutaks NATO [ G3.7
otsest sojalist abi 27.4

NATO likmeks olek hoiaks sdjalise [ NN 542
konflikti ara [ | 25,1

NATO piirduks poliitiise ja [l 17.0
diplomaatilise toetusega | . 26,2

Eestil pole NATO-t mingit abi loota . 6.0

\ 22,7
. ) W43
Ei oska Gelda l: 18.7

0 25 50 75 100

Aastaga pole eestlaste ning mitte-eestlaste hinnangutes suuri muutusi toimunud. Ainsa
muutusena saab vdlja tuua selle, et eestlaste seas on pisut suurenenud nende inimeste
osakaal, kes eeldavad, et NATO liikmelisus aitab sdjalise konflikti tekkimist valtida.

Mitte-eestlaste seas eristub vanuseriihm 15-29, kelle usk NATO sdjalisse abisse (voi
voimalustesse sojalist konflikti ennetada) on kérgem kui 30-aastastel ja eakamatel mitte-
eestlastel. Arvamus, et Eestil pole NATO-It mingit abi loota, on levinuim Kirde-Eestis elavate
mitte-eestlaste seas.
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8.3. Hinnangud NATO poolt ette vbetud sammudele Eesti
julgeoleku tagamiseks

Alates 2014. aasta novembrist on uuringus kaardistatud ka seda, kuidas suhtuvad Eesti
elanikud NATO poolt ette voetud sammudesse Eesti julgeoleku paremaks tagamiseks.

Selleks esitatakse arvamusmonitooringus kaks kisimust:
Kas NATO on Teie hinnangul tanases julgeolekuolukorras teinud piisavalt Eesti
julgeoleku tagamiseks? (Joonis 62) ning Kuidas Te suhtute NATO liitlasvagede
kohalolekusse Eestis? (Joonis 63).

Viimase kolme aasta voérdluses on elanike hinnangud NATO poolt ette voetud sammudele
Eesti julgeoleku tagamiseks pusinud muutumatuna. 2020. aasta slgisel peab NATO
tegevust téiesti piisavaks voi Uldiselt piisavaks 65,8 protsenti elanikest, pigem voi taiesti
ebapiisavaks aga 8,3 protsenti.

Eestlastest peab NATO tegevust piisavaks 76,6 protsenti. Muudest rahvustest vastajaist
annab NATO tegevusele positivse hinnangu 43,4 protsenti, negatiivselt hindab NATO
tegevust 12,5 protsenti ning 44,1 protsenti ei oska hinnangut anda.

Joonis 62. Kas NATO on teinud piisavalt Eesti julgeoleku tagamiseks? 2018-2020
vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Taiesti piisavalt = Uldiselt piisavalt = Ei oska ¢elda = Pigem ebapiisavalt = Taiesti ebapiisavalt

KOIK VASTAJAD

09/2020 46,5 259 6419

10/2019 45 25 6 2

03/2019 49 24 6 3

10/2018 49 22 7 B

RAHVUS (09/2020)

Eestlane 53,1 171 51 1.1

Muu rahvus EEI0KS) 32,9 44 1 9,0 3,5
0% 25% 50% 75% 100%
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Toetus NATO liitlasvagede kohalolekule Eestis on sama suur kui toetus Eesti NATO-sse
kuulumisele: liitlasvagede kohalolekut pooldab 75,0% ning selle vastu on 16,8% elanikest
(vordluseks: NATO-sse kuulumise pooldajaid on elanikkonnas 75,2%, selle vastaseid aga
14,2%). Liitlasvéagede kohalolekut toetavate inimeste Uldine osakaal pole viimase kolme
aasta jooksul muutunud, kuid pisut on kasvanud kindlat toetust véljendavate inimeste
suhtarv (Joonis 63).

Muudest rahvustest elanike seas on toetus NATO liitlasvédgede siinviibimisele poole
madalam kui eestlaste seas: eestlastest toetab NATO liitlasvagede kohalolekut 90,8% ja
muudest rahvustest elanikest 41,9%.

Joonis 63. Kuidas te suhtute NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis? 2018-2020
vordlus (%, n= kbik vastajad)

m Kindlasti poolt = Pigem poolt = Ei oska ¢elda = Pigem vastu m=Kindlasti vastu

KOIK VASTAJAD

09/2020 35,0 8,2 10,4 [
10/2019 31 9 11
03/2019 36 9 9 [N
10/2018 37 o 11 KX

RAHVUS (09/2020)

Eestlane 54,6 362  3334l1
Muu rahvus 32,5 18,4 243 KW
0% 25% 50% 75% 100%

8.4. Hinnangud NATO lahingugrupi mdjule Eesti turvalisusele

Alates oktoobrist 2017 on NATO liitlaste Eestis viibimise kohta uuringus esitatud veel Uks
taiendav kusimus: Kas Teie arvates Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi sodurid
muudavad riigi tldiselt turvalisemaks voi pigem vahem turvaliseks voi ei méjuta nad
turvalisust kummaski suunas?

Elanikest 65,1 protsendi hinnangul muudavad Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi
sOdurid riigi Uldiselt turvalisemaks (viimase kolme aasta jooksul on seda arvamust jagavate
inimeste osakaal pisut kasvanud). Elanikest viiendiku hinnangul NATO lahingugrupi
olemasolu Eesti turvalisust ei mdjuta ning 7,0 protsendi arvates vahendab nende
siinviibimine Eesti turvalisust (Joonis 64).
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Valdava osa (79,0%) eestlaste arvates suurendab NATO lahingugrupi sddurite siinviibimine
Eesti turvalisust. Muudest rahvustest elanikest jagab seda arvamust 35,9% ning pea
samapalju on neid, kelle arvates moju Eesti turvalisusele puudub (38,8%).

Joonis 64. Kuidas mojutab NATO lahingugrupi sodurite kohalolek Eesti turvalisust?
2018-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m Turvalisemaks Ei mGjuta mVahem turvalisemaks Ei oska odelda

KOIK VASTAJAD

09/2020 201 [KJ7.8
10/2019 21 [l o
03/2019 23 [ s
10/2018 21 El 10

RAHVUS (09/2020)

Eestlane 1.1 Is.2

Muu rahvus 35,9 38,8 | 12,1 [REk¥
0% 25% 50% 75% 100%

8.5. Hinnangud NATQ lahingugrupi sdduritele

Alates oktoobrist 2017 on riigikaitse-teemalistes avaliku arvamuse uuringutes kaardistatud
ka Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi soédurite kuvandit. Selleks esitatakse vastajaile
loetelu kaheksateistkimne omadussdnaga ning palutakse neist valida neli, mis vastaja
hinnangul koéige paremini iseloomustavad Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi
sOdureid.

2020. aasta slgisese uuringu tulemused naitavad, et NATO Ilahingugrupi sodurite
kirjeldamiseks kasutatakse valdavalt positiivseid omadussénu, millest kdige sagedamini
kordub ,professionaalsed” (nelja peamise méarksona seas mainis 46,9% Kkusitletutest).
Jargnevad sellised positiivsed iseloomustused nagu ,sdbralikud“ (28,8%), ,viisakad®
(23,6%) ning ,heade kavatsustega“ (23,4%) (Joonis 65).

Negatiivseid omadussonu seostatakse NATO lahingugrupi sdduritega suhteliselt harva.
Kobige sagedamini margiti neist omadusi ,Eesti suhtes Ukskdiksed* (7,1%) ning ,varjatud*
(5,3%).
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Vorreldes 2019. aasta sligisega pole Eestis paiknevate NATO lahingugrupi sédurite kuvand
markimisvaarselt muutunud. Pikemas ajalises voérdluses on kuvand muutunud
positiivsemaks, st positiivsete marksénade markimise sagedus on kasvanud. Kindlasti on
siin moju avaldanud NATO vaeuksuste aktiivne teavitustd6 ning osavétt avalikest Uritustest.

Joonis 65. Milliseid jargmistest sonadest voi fraasidest peate sobivateks, et
kirjeldada Eestis praegu paiknevaid NATO lahingugrupi soédureid? 2019-2020
vordlus (neli olulisemat mérkséna, %, n=kéik vastajad)

= 09/2020 = 10/2019
: 46,9
Professionaalsed -43
o 28,8
Sobralikud 32

23,6

Viisakad

Heade kavatsustega -
Puhendunud -1156'2

Eestist hasti informeeritud -116’0

93
23,4
25

x 141
Vdimekad 13
8,9
Avalad, avatud 10
Eesti suhtes iikskdiksed 67 A

Varjatud Ls’g

Mitteusaldusvaarsed ‘1’3
Onnelikud ¥ 2°

Lugupidamatud 3

Ei ole pihendunud r :ll,6
Ebaprofessionaalsed | (1)’7
Vahevdimekad

Vaenulikud l ?I,5

Torksad, pole koostooaltid |
Ukski neist ei pea paika 3

Ei oska telda -227é2

0 25 50 75 100
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Nii eestlaste kui muudest rahvustest elanike seas on Eestis paiknevate NATO lahingugrupi
sbdurite kuvand valdavalt positiivne. Siiski esineb muudest rahvustest elanike seas
negatiivseid arvamusi sagedamini kui eestlaste seas, naiteks seostavad nad NATO
lahingugrupi sédureid keskmisest sagedamini (kskdiksusega Eesti suhtes ning
ebausaldusvaarsusega. Samuti on muudest rahvustest elanike seas suhteliselt sagedane
selge arvamuse puudumine (37,1% jattis vastuse andmata), mis viitab sellele, et NATO
lahingugrupi sddurite kuvand on selles elanikkonnarihmas h&gusem kui eestlaste seas
(Joonis 66).

Joonis 66. Milliseid jargmistest sonadest voi fraasidest peate sobivateks, et
kirjeldada Eestis praegu paiknevaid NATO lahingugrupi sodureid? Siigis 2020,
Eestlaste ja mitte-eestlaste hinnangute vordlus (neli olulisemat mérkséna, %, n=koik
vastajad)

m Eestlased ®m Muud rahvused
Professionaalsed m 54,5
Sébralikud 15.6 35,2
Viisakad m 30.4
Heade kavatsustega m 284
Veimekad [f5ign 194
Eestist héasti informeeritud “’38’5
Puhendunud r1’é8,3
Avalad, avatud H; 0.7
Varjatud l gg
Onnelikud ' 123
Eesti suhtes ukskdiksed [L28 1o
Ei ole puhendunud | 1?
Lugupidamatud L1’5,8
Mitteusaldusvaarsed H08,1
Vahevsimekad | 3¢
Térksad, pole koostodaltid | 33
Ebaprofessionaalsed I 01?6
Vaenulikud |01?7
Ukski neist sdnadest/fraasidest ei pea paika Eo'g,g
Ei oska oelda 22,4 37.1
0 25 50 75 100
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9. Rahvusvahelised sojalised operatsioonid

Uheksandas peatiikis anname Ulevaate elanikkonna hoiakutest rahvusvahelistes séjalistes
operatsioonides osalemise suhtes: kui vajalikuks Uldiselt peetakse Eesti osalemist taolistes
operatsioonides, mis pdhjustel peaks Eesti valismissioonidel inimeste arvates osalema ja
kuidas suhtutakse valismissioonidel osalemisse NATO, Euroopa Liidu ja URO (ksuste
koosseisus voi liitlasriikide vahelise koost66 raames. Samuti on vaatluse all suhtumine
tihedamasse kaitsekoosté6sse Euroopa Liidu riikide vahel.

9.1. Suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes sdjalistes
operatsioonides

Vorreldes 2019. aastaga pole elanike suhtumine Eesti osalemisse rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides oluliselt muutunud: sojalistes operatsioonides osalemise
pooldajad moodustavad ligikaudu 2/3 ning vastased "4 kogu elanikkonnast. Ka eestlaste
ning muudest rahvustest elanike hoiakutes eraldivdetuna selgesuunalisi muutusi toimunud
pole. Eestlaste seas on toetus osalemisele rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides
jatkuvalt kdrgem kui muudest rahvustest elanike seas (eestlastest toetab seda 73,4% ja
mitte-eestlastest 54,5%) (Joonis 67).

Joonis 67. Kas Eesti liksused peaksid vastavalt oma voimalustele osalema
rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides? 2019-2020 vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Jah, Kindlasti m T6enaoliselt jah = Ei oska delda = Toenaoliselt mitte = Kindlasti mitte

KOIK VASTAJAD

09/2020 433 83 125
10/2019 40 9 15
03/2019 39 11 13
RAHVUS
Eestlane (09/2020) 445 6.8 109
Eestlane (10/2019) 44 6 12
Eestlane (03/2019) 42 9 12
Muu (09/2020) 40,8 114 16,0
Muu (10/2019) 33 15 21
Muu (03/2019) 35 1 15
0% 25% 50% 75% 100%
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Vastajail paluti etteantud nimekirjast valida kolm kdige olulisemat péhjust, miks Eesti peaks
osalema rahvusvahelistes sdjalistes operatsioonides. Tulemused fikseeriti jarjestatuna, st
milline on olulisuselt esimene, milline teine ja milline kolmas pdhjus.

Kdige olulisemate pbhjustena, miks osaleda rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides,
margiti kdige sagedamini seda, et see annab meie sbduritele reaalse lahingukogemuse
(kdige olulisemaks peab 33,1% ning kolme olulisema seas markis 59,5%) ning tagab Eestile
voimalike ohtude korral NATO abi (vastavalt 25,2% ja 40,7%). Jargmised olulisemad
argumendid on elanike silmis kriisipiirkondade elanike kaitse (kolme olulisema seas markis
28,8%), rahu tagamine maailmas tervikuna (28,4%) ning vdimalus Eestile kaasa raakida
maailma poliitikas (27,1%). Elanikest 13,4% hinnangul ei pdhjenda rahvusvahelistes
missioonides osalemist miski (Joonis 68).

Joonis 68. Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides, stigis 2020 (%, n=koik vastajad)

m Esimene kdige olulisem  m Kolm olulisemat kokku

Annab meie sdduritele vajaliku reaalse

lahingukogemuse 59,5

Tagab NATO abi Eestile véimalike ohtude puhul

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas
tervikuna

Annab Eestile vbimaluse kaasa raakida
maailma poliitikas

Aitab ara hoida konfliktide levimist Eestisse

Valismissioonidel osalemine on iga
demokraatliku riigi kohustus

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Muu argument

Mitte miski / ei poolda osalemist missioonidel - ::gi
: ; 5,5
Ei oska Gelda l 55
0 25 50 75 100
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Vorreldes 2019. aastaga on elanike hinnangud rahvusvahelistes missioonides osalemise
pdhjuste olulisusele pusinud suhteliselt muutumatuna (Joonis 69).

Joonis 69. Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides, 2019-2020 vordlus (kolm olulisemat péhjust kokku, %,
n=koik vastajad)

www.turu-uuringute.eu

m 09/2020 = 10/2019

Annab meie sdduritele vajaliku reaalse
lahingukogemuse

Tagab NATO abi Eestile vdimalike ohtude puhul

59,5
62

0,7
45

28,8
31

Kaitseb kriisipiirkondade elanikke

Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas
tervikuna
Annab Eestile voimaluse kaasa raakida
maailma poliitikas

28,4
28

27,1
25

21,6
22

17,5

Aitab ara hoida konfliktide levimist Eestisse
Valismissioonidel osalemine on iga r
demokraatliku riigi kohustus 11

7,3
7

l 0,5
1

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas

Muu argument

13,4

Mitte miski / ei poolda osalemist missioonidel 12

Ei oska delda I %5
0

25 50 75 100

Kuna muudest rahvustest vastajate seas on toetus missioonides osalemisele madalam kui
eestlaste seas, siis pakkusid nad ka vastuseid missioonides osalemise pdhjuste kohta
vahem valja. 23,1 protsenti mitte-eestlastest leiab, et mitte miski ei diguste osalemist
valismissioonidel (eestlastest arvab nii 8,8%) (Joonis 70).

Kolme valiku kogusummas on nii eestlastest kui ka muust rahvusest vastajate jaoks kodige
olulisem kaitsevaelaste lahingukogemuse saamine, ehkki viimased nimetavad seda
vaiksema sagedusega (vastavalt 65,7% ja 46,6%). Eestlaste jaoks on teiseks olulisemaks
pohjuseks NATO abi tagamine Eestile (50,6%), millesse suur osa muudest rahvustest
vastajatest suhtub pigem skeptiliselt (vt ptk 8.2). Nii ongi selle variandi méarkijate
osatdhtsuseks mitte-eestlaste seas vaid 20,1 protsenti.
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Mitte-eestlaste jaoks on olulisuselt teiseks pdhjuseks voimalus kaasa radkida maailma
poliitikas (29,7%), millele vaikese vahega jargneb kriisipiirkondade elanike kaitse (26,7%).
Ka eestlastest margib neid pdhjusi kolme olulisema motiivi seas sama suur osakaal
vastajaist, kuid 31,6 protsenti kogub eestlaste vastustes ka kaasaaitamine rahu tagamisele
maailmas.

Joonis 70. Olulisemad pohjused, miks Eesti peaks osalema rahvusvahelistes
sOjalistes operatsioonides, eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus (ko/m olulisemat
pbhjust kokku, %, n=koik vastajad)

m Eestlased = Mitte-eestlased

Annab meie sdduritele vajaliku reaalse — 65,7
lahingukogemuse 46,6
Tagab NATO abi Eestile vdimalike ohtude puhul m 50,6
Aitab kaasa rahu tagamisele maailmas - 31,6
tervikuna 21,5
Kaitseb kriisipiirkondade elanikke -2g97,7

Annab Eestile voimaluse kaasa raakida -25,8

maailma poliitikas 29,7
23,5
17,8

16,9
18,7

Aitab ara hoida konfliktide levimist Eestisse

Valismissioonidel osalemine on iga
demokraatliku riigi kohustus

7,2

Aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas 74

Muu argument

0,6
0,3
Mitte miski / ei poolda osalemist missioonidel 88

F

231

,0
8,7

25 50 75 100

Ei oska delda

i -
SN

9.3. Suhtumine osalemisse NATO, EL ja URO missioonides

Kusitletutel paluti hinnata, mil m&é&ral nad toetavad Eesti osalemist NATO, Euroopa Liidu,
URO ja liitlasriikide vahelise koost66 raames aset leidvates missioonides.

Toetus erinevates missioonides osalemisele on Uldjoontes vordne: NATO Uksuste
koosseisus Vi liitlasriikide vahelise koost66 raames operatsioonides osalemist toetab ca
69%, osalemist URO rahutagamisjoudude koosseisus 65,7% ja Euroopa Liidu Uksuste
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koosseisus 63,4% kusitletutest. Vastu on erinevates missioonides osalemisele 13,7-18,8%
kisitletutest. Vorreldes 2019. aasta sligisega pole toetus missioonides osalemisele
muutunud (Joonis 71).

Joonis 71. Suhtumine Eesti kaitsevde (iksuste osalemisse rahvusvahelistes
operatsioonides; 2019-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m Toetan taielikult = Pigem toetan = Ei oska delda = Pigem ei toeta = Uldse ei toeta

NATO uksuste koosseisus

09/2020 38,0 12,6 7.8

10/2019 41 il 11
Liitlasriikide vahelise koostdd raames
09/2020 451 17,0 49
10/2019 45 16 8
URO rahutagamisjéudude koosseisus
09/2020 432 19,0 57
10/2019 46 15 8
Euroopa Liidu Uksuste koosseisus
09/2020 437 181 79
10/2019 45 5l 10
0% 25% 50% 75% 100%

Eestlaste seas on toetus missioonides osalemisele kérgem kui mitte-eestlaste seas —
eestlastest toetab neis osalemist 68% ja enam, muudest rahvustest elanikest aga alla 60%.
Eestlaste seas on toetus kérgeim NATO missioonides osalemisele (toetab 80,3%), samas
kui mitte-eestlased toetavad osalemist NATO missioonides pisut vahem Kkui teistes
missioonides (44,2%). Vorreldes eestlastega esineb mitte-eestlaste seas enam nii
vastuseisu missioonides osalemisele kui ka kdhklevat suhtumist (ei osata votta seisukohta)
(Joonis 72).

Vanuseriihmade vdrdluses on toetus missioonides osalemisele Uldjuhul kérgeim 20—-29-
aastaste seas.
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Joonis 72. Suhtumine Eesti kaitsevie liksuste osalemisse rahvusvahelistes
operatsioonides; eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Toetan taielikult = Pigem toetan = Ei oska ¢elda ~ Pigem ei toeta = Uldse ei toeta

NATO uksuste koosseisus

Eestlane 38,6 41,7 9,3 3,
Muu rahvus  [EEE 30,4 193 16,5
Liitlasriikide vahelise koostoo raames
Eestlane 46,7 13,8 3,9
Muu rahvus 418 237 7.1
URO rahutagamisjdudude koosseisus
Eestlane 43,2 17,7 48
Muu rahvus 432 216 78
Euroopa Liidu Uksuste koosseisus
Eestlane 46,6 16,3 64
Muu rahvus 378 219 11,0
0% 25% 50% 75% 100%

9.4. Arvamus Euroopa Liidu kaitsekoosto0st

Varasemates arvamusmonitooringutes on uuritud, kuidas suhtub avalik arvamus
ettepanekutesse luua Euroopa Liidu Uhine piirivalveteenistus ja Ghised relvajoud. Alates
2018. aasta oktoobrist on see asendatud kisimusega: Kuidas Teie suhtute Euroopa
Liidu kaitsekoostd6 arendamisse liikmesriikide vahel?

Kaitsekoost66 arendamisse Euroopa Liidu liikmesriikide vahel suhtub positiivselt 70,8%
elanikest, sh 74,1% eestlastest ja 64,0% muudest rahvustest elanikest. Vastu on EL
kaitsekoostd6 arendamisele ca kumnendik elanikest. Vorreldes 2019. aastaga suhtumine
kaitsekoostdd arendamisse markimisvaarselt muutunud pole (Joonis 73).
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Joonis 73. Suhtumine suuremasse kaitsekoostéosse Euroopa Liidu liikmesriikide
vahel, 2019-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m Toetan taielikult = Pigem toetan = Ei oska delda = Pigem ei toeta = Uldse ei toeta

KOIK VASTAJAD
09/2020 25,6 45,2 19,5 6,6
201910 27 48 16 5

2019/03 26 47 17 6

RAHVUS (09/2020)

Eestlane 28,6 455 17,8 56
Muu rahvus 19,3 447 231 8,7

0% 25% 50% 75% 100%

9.5. Veterani moiste

Kisimust selle kohta, millega seostub inimeste jaoks s6na ,veteran®, on riigikaitse-
teemalistes kusitlustes esitatud mitmes erinevas versioonis, pakkudes vastajatele erinevaid
vastusevariante.

2011. aasta novembrist alates sisaldus arvamusmonitooringus kisimus, kas séna ,veteran®
seostub inimeste jaoks eeskatt Teise maailmasdjaga, Vabadussdjaga voi Eesti kaitsevae
valismissioonidega. Sellisel kujul pusis see kisimus kuni 2016. aasta méartsini. Sellest
kisitlusest selgus, et enam kui poolele elanikkonnast (55%) seostus séna ,veteran“ eeskatt
Teise maailmasdjaga. Eesti kaitsevae missioonidega sidus selle termini 17 protsenti kdigist
kisitletutest (23% eesti- ja 5% venekeelsetest vastajatest). Samas valisid Usna paljud
vastajad ka vastusevariandi ,muu®, mille tapsustuseks lisati, et nende jaoks tahendab
veteran Ukskoik millises sbjas osalenud isikut.

Sellest lahtuvalt lisati kisimustikku edaspidi vastusevariant ,kdik Eesti eest erinevates
sddades vdidelnud® ka kisitletavatele ette antud valikutesse ning just see vastus saavutaski
kdige suurema toetuse oktoobris 2017, mil seda seostas veterani mdistega 45 protsenti
kUsitletutest.
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Kuna aga veteranipoliitika kontekstis on oluline teada saada eelkdige seda, mil maaral
hakkavad inimesed seostama veterani moistet Eesti kaitsevde missioonidega, siis on
viimastes kusitlustes loobutud vastusevariantidest ,kdikides sédades osalenutega“ja ,Eesti
Vabadussdjas osalenutega® (selles s6jas osalenuid ei ole enam elus ning meil pole enam
paraku voimalik neile kui veteranidele vahetult austust osutada). Selle asemel lisati vastuste
loetellu vastusevariant ,pikaaegselt Eesti kaitsevéaes teeninutega“.

Jatkuvalt seostub inimestel veterani mdiste eelkdige || Maailmasdjas osalenutega (46,4%),
kuid kullaltki paljudel ka Eesti kaitsevde missioonidel osalenutega (30,9%)°. Kodige
harvemini seostub veterani mdiste inimestel pikaaegselt Eesti kaitsevées teenimisega
(12,3%) (Joonis 74).

Joonis 74 Millisega neist kolmest maaratlusest seostub Teie jaoks sona ,,veteran“?
2018-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m (09/2020 = 10/2019 03/2019 10/2018

Teises maailmasdjas osalenutega 44

46
48
30,9
Eesti kaitsevae missioonidel 27
osalenutega 31
27
12,3
Pikaaegselt Eesti kaitsevaes 17
teeninutega 13
14
45
Millegi muuga 3‘
3
I 6,0
Ei oska odelda 67
9
0 25 50 75 100

Mitte-eestlastel seostub veterani mdiste Ulekaalukalt kdige sagedamini Il Maailmasdjas
osalenutega (72,4%). Eestlased maératlevad veteranidena kdige sagedamini Eesti
kaitsevae missioonidel osalenuid (40,5%), kuid killaltki sageli ka Il Maailmaséjas osalenuid
(33,9%) (Joonis 75).

3 See maaratlus on kooskdlas ka ametliku veteranipoliitikaga.



TURU-

UURINGUTE
AS

www.turu-uuringute.eu

Joonis 75. Millisega neist kolmest maaratlusest seostub Teie jaoks sona ,,veteran“?
Siigis 2020, eestlaste ja muudest rahvustest vastajate vordlus (%, n=kéik vastajad)

m Eestlane Muu rahvus

Eesti kaitsevae missioonidel osalenutega _10 8 a0

Teises maailmasdjas osalenutega _ 33,9 o

Pikaaegselt Eesti kaitsevaes teeninutega - 14,7
Millegi muuga I 4.2

Ei oska delda . 6.6

0 25 50 75 100

10. Riigikaitsedpetus koolides

Suhtumine riigikaitsedpetuse vajalikkusse kooli dppeprogrammis on Eesti elanikkonna seas
olnud I&bi aastate positiivne: juba 2008. aastast alates on seda kindlasti voi arvatavasti
vajalikuks pidanud neli viiendikku voi rohkem kisitletutest.

Alates slgisest 2014 on arvamusmonitooringus kusitud: Kas koigis keskharidust
andvates oppeasutustes peaks olema voimalik 6ppida riigikaitseopetust?

Vbéimalust dppida riigikaitsedpetust peab kindlasti voi arvatavasti vajalikuks 81,4 protsenti
elanikest, sealjuures 83,4% eestlastest ja 77,1% muudest rahvustest elanikest.
Vanuselises vordluses on toetus riigikaitsedpetuse labiviimisele kérgeim 60-aastaste ja
eakamate seas (87,6%) (Joonis 76).
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Joonis 76. Suhtumine riigikaitseopetuse vajalikkusesse koigis keskharidust
andvates oppeasutustes, 2019-2020 vordlus (%, n=koik vastajad)

m Jah, kindlasti m Arvatavasti kiull = Ei oska delda = Arvatavasti mitte = Kindlasti mitte

KOIK VASTAJAD
092020 [HENECCHEN 2469 6,751
2019/10 7 6
2019/03 il 7

RAHVUS (09/2020)
Eestlane 432 6,15946
Muu rahvus 30,1 , 87 8259
VANUS (09/2020)
15-19 41,1 96 7314
20-20 P 476 40102 61
30-39 ,9 9.0 IEEN
40 - 49 g8l 7.7 B
50 - 59 86 7846
60+ [N 73 2,328

0% 25% 50% 75% 100%

11. Meediatarbimine

Selleks, et hinnata meediatarbimise seost riigikaitse-alaste hoiakutega, sisaldub
kisitlusankeedis ka ulatuslik meediatarbimise plokk. Kaardistati erinevate meediakanalite
jalgimise sagedust ning hinnanguid erinevate meediakanalite olulisusele riigikaitse-alase
teabe saamisel.

11.1. Infokanalite jalgimine

Eesti uudisteportaalidest on kdige enam jalgijaid Delfil ning Postimehe portaalil, sealjuures
nii eestlaste kui ka muudest rahvustest elanike seas. Venemaa uudisteportaalide jalgijaid
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on muudest rahvustest elanike seas 38,0%, sealjuures pea igapaevaselt jéalgib Venemaa
uudisteportaale 8,8% mitte-eestlastest (Joonis 77).

Joonis 77. Uudisteportaalide ja ajalehtede vorguviéljaannete kiilastamine; stigis 2020

(%, n=kbik vastajad)
m 5-7 p&eval nadalas

delfi.ee, rus.delfi.ee

KOIK

Eestlane

Muu rahvus

postimees.ee, rus.postimees.ee
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

uudised.err.ee, novosti.err.ee
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

Ohtuleht.ee, vecherka.ee
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

Teised Eesti uudisteportaalid
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

Venemaa uudisteportaalid
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

Teistes keeltes uudisteportaalid
KOIK

Eestlane

Muu rahvus

m 34 paeval nadalas

2 paeval nadalas voi harvem Kokku

I 14 18 59
28 3 17 58
[ 22 B 60

IS 18 54
Il 140 17 54
Bl e 21 53

EEEEN 120 14 44
120 14 49
ERT3N 14 35

EEme 14 31
BEXl7 16 38
3 10 18

ENeT 21 40
EEl100 24 45
Eme 16 30

0 25 50 75 100

Sotsiaalmeedia kanalitest on nii eestlaste kui mitte-eestlaste seas populaarsemad
Facebook, Youtube ja erinevad otsesuhtlusrakendused (nt Skype, Messenger) (Joonis 78).
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Joonis 78. Sotsiaalmeedia kasutamine, sligis 2020 (%, n=kéik vastajad)

m 5-7 paeval nadalas = 3-4 paeval nadalas

Facebook
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Youtube
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Erinevad otsesuhtlusrakendused
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Instagram
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Erinevad blogid
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Vkontakte
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Twitter
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
Odnoklasniki
KOIK
Eestlane
Muu rahvus

2 paeval nadalas voi harvem

I R 0N 10 65
I TR 7Y 10 65
T e 11 63

NP7 18 63
P 20 61
I TR 7 12 69

TR 3 10 61
YR 20 11 57
I R e 8 71

EEYAlS 10 32
IEFAmS 10 31
EEFET7 8 34

24 12 18
B 12 16
gel 13 22

A5 12
23
11 28 32

27 1
47 10
g4 8 14
B34 10

13
ENG6 11 26

Kokku

0 25 50 75 100

Ulevaade tele- ja raadioprogrammide jalgimisest kogu elanikkonnas on esitatud joonisel 79.
Joonisel 80 on samad tulemused toodud rahvuselises vordluses. Venekeelsete elanike
jaoks on kodige sagedamini jalgitavateks telekanaliteks Venemaa telekanalid ja Pervoi
Baltiiski Kanal. Siiski vaatab ka Eesti Rahvusringhdélingu venekeelset telekanalit ETV+
enam kui pool venekeelsest elanikkonnast.
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3 Joonis 79. Telekanalite vaatamine ning raadiokanalite kuulamine, sligis 2020 (%,
‘g, n=koik vastajad)
§ m 5-7 paeval nadalas w34 paeval nadalas 2 paeval nadalas voi harvem Kokku
é ETV eestikeelsed saated (ETV, ETV2) 46 . 13 73
Kanal 2 31 18 20 69
V3 10 65
ETV+ KR 13 21 47
3+ N 13 29
Muud Eesti telekanalid 23 50
Pervoi Baltiiski Kanal (PBK) BEEMM 9 12 36
Venemaa telekanalid paFSE 13 12 40

Teiste valisriikide telekanalid [ @71 21 39

Eestikeelsed raadioprogrammid 12 63

Eesti venekeelsed raadioprogrammid KM 9 8 29
Muude riikide raadioprogrammid I 7 13

0 25 50 75 100



TURU-

UURINGUTE
AS

>
@
9]
e
=}
>
£
=
5
3
35
2
=}
=
=
3
=

Joonis 80. Telekanalite vaatamine ning raadiokanalite kuulamine, sigis 2020,
eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus (%, n=koik vastajad)

m 5-7 paeval nadalas w34 paeval nadalas 2 paeval nadalas voi harvem Kokku

ETV eestikeelsed saated (ETV, ETV2)
Eestlane

Muu rahvus

Kanal 2

Eestlane

Muu rahvus

TV 3

Eestlane

Muu rahvus

ETV+

Eestlane

Muu rahvus

3+

Eestlane

Muu rahvus

Muud Eesti telekanalid
Eestlane

Muu rahvus

Pervoi Baltiiski Kanal (PBK)
Eestlane

Muu rahvus

Venemaa telekanalid

Eestlane

Muu rahvus

Teiste valisriikide telekanalid
Eestlane

Muu rahvus

Eestikeelsed raadioprogrammid
Eestlane

Muu rahvus

Eesti venekeelsed raadioprogrammid
Eestlane

Muu rahvus

Muude riikide raadioprogrammid
Eestlane

Muu rahvus

62 78 11 90
EEmEN 17 35

22 87
[@Aen 15 31

83

38

T, s 12 77
14 32

g85 10
34 e 15 68

36 10
ael o 19

0 25 50 75 100

Ulevaade paeva- ja nadalalehtede lugemisest on esitatud joonistel 81 ja 82.
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Joonis 81. Paevalehtede lugemine, stigis 2020 (%, n=kéik vastajad)

® 4-6 numbrit nadalas m 1-3 numbrit nadalas Harvemini Kokku

Eesti Paevaleht
KOIK 9 21
Eestlane [¥9Y 10 26
Muu rahvus 26 10
Postimees
KOIK
Eestlane
Muurahvus F4 6 14
Ontuleht
KOIK Il 10 26
Eestlane 13 34
Muu rahvus &3
Aripaev
KOIK
Eestlane
Muu rahvus

28
13 34

0 25 50 75 100
Joonis 82. Nadalalehtede lugemine, suigis 2020 (%, n=kéik vastajad)

m 3-4 numbrit kuus m 1-2 numbrit kuus Harvemini Kokku

Eesti Ekspress
KOIK 11 23
Eestlane 13 31
Muu rahvus 16 8

Maal~eht
KOIK IEEN8:T 12 28
Eestlane 14 38

Muu rahvus #6 9
Linnaleht/Linnaleht Ha pycckom Asbike
KOIK IEN¥ N 10 28
Eestlane 9 23
Muu rahvus IEEET14
Pealinn/Ctonuua
KOIK
Eestlane
Muu rahvus
MK-3cToHuA
KOIK 9 16
Eestlane 4 4
Muu rahvus 19 41

0 25 50 75 100

1 40
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Joonisel 83 on esitatud Eesti ning muude riikide meediakanalite igapaevaste (5—7 paeval
nadalas) jalgijate osakaal kokkuvdtlikult (nt Eesti telekanalite kategooria alla on koondatud
koik Eesti telekanalid, mille kohta ankeedis eelnevalt Gkshaaval kisiti). Siin joonistuvad
veelgi selgemalt vélja erinevused eestlaste ja muudest rahvustest elanike
meediatarbimises: mis puudutab telekanaleid, on muudest rahvustest elanike seas PBK
ning Venemaa telekanalid populaarsemad kui Eesti telekanalid. Samas internetist teabe
saamisel eelistavad mitte-eestlased kasutada pigem Eesti kui Venemaa uudisteportaale.

Joonis 83. Meediakanalite jalgimine rahvusriihmade I6ikes (kokkuvotlikult) (%, n=kéik
vastajad)
m Jalgib igapaevaselt m Eij jalgi Uldse
Eesti telekanalid
Eestlane 721
Muu rahvus 9 27.0
PBK
Eestlane
Muu rahvus
Venemaa telekanalid
Eestlane
Muu rahvus 55
Eesti raadioprogrammid
Eestlane
Muu rahvus
Muude riikide raadioprogrammid
Eestlane 82,3
Muu rahvus 70.9
Eesti paevalehed (pabervéljaanded)
Eestlane 23.7
Muu rahvus
Eesti nadalalehed*
Eestlane 21,5
Muu rahvus 252
Eesti uudisteportaalid
Eestlane )
Muu rahvus 31
Venemaa uudisteportaalid
Eestlane
Muu rahvus

N

SN
N
O

A

=3
W
3}
—
)

(O]

26.0
26.0

x|
w
o>
o
o
—
o
S
IN IS
IN N ;
oo

57.0
0% 25% 50% 75% 100%

*Punane tulp tdhistab nddalalehtede iganddalaste lugejate osakaalu.
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Joonisel 84 on esitatud mitte-eestlastest vastajate suhtumine Eesti NATO liikmeks olekusse
soOltuvalt nende meediatarbimisest. Nagu jooniselt ndha, on igapaevaselt Eesti telekanaleid
vOi raadioprogramme jélgivate mitte-eestlaste suhtumine NATO-sse pisut positivsem kui
neil, kes vaatavad igapaevaselt Venemaa telekanaleid. Ka Eesti ja Venemaa
uudisteportaalide igapaevaste kilastajate vordlus viitab, et Venemaa uudisteportaalide
kllastajate suhtumine NATO-sse on kriitilisem, kuid samas on antud riihma suurus valimis
tapsete jarelduste tegemiseks liiga vaike.

www.turu-uuringute.eu

Joonis 84. Mitte-eestlaste suhtumine Eesti NATO liikmeks olekusse soltuvalt
meediatarbimisest; siigis 2020 (%, n=mitte-eestlastest vastajad)

m Kindlasti/pigem poolt Raske ¢elda m Kindlasti/pigem vastu
TV JA RAADIO
Vaatab igapaevaselt Eesti telekanaleid 23,8 28,8
“ andoprogramme . T 33
raadioprogramme 42,9 238 33,3
Vaatab igapaevaselt PBK-d 38,8 23,3 37,9
Vaatab igapaevaselt Venemaa
telekanaleid endl 27,0 39.0
AJALEHED JA UUDISTEPORTAALID
Loeb igapéevaselt Eesti paevalehti* 64,7 17,6 BEEES
Loeb igen&dalaselt Eesti nadalalehti 31,9 22,2 45,8
Kulastab igapaevaselt Eesti
uudisteportaale 46,5 12,8 40.7
Kulastab igapaevaselt Venemaa
uudisteportaale* 36.0 16,0 45,0
0% 25% 50% 75% 100%

*Antud riihmas on vastajaid (ldistuste tegemiseks liiga véhe.
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11.2. Infokanalite olulisus

Viimase teemana kusiti vastajailt, kui oluliseks nad peavad erinevaid infokanaleid riigikaitse
alase teabe saamisel.

Koige olulisemateks riigikaitse-alase teabe allikateks peetakse televisiooni (vaga voi pigem
oluliseks peab 88,8%) ning raadiot (76,6%). Enam kui pooled elanikest peavad olulisteks
teabekanaliteks siinkohal ka uudisteportaale (65,4%), vahetut suhtlust teiste inimestega
(64,5%) voi ajalehti (54,4%) (Joonis 85).

Joonis 85. Hinnangud meediakanalite olulisusele riigikaitse teemalise informatsiooni
allikana, stigis 2020 (%, n=kéik vastajad)

mV&ga oluline = Kiillaltki oluline = Ei oska ¢elda ~ Pigem vaheoluline = Uldse mitte oluline

Televisioon 31,4 3,34
Raadio 303 4980
Uudisteportaalid 33,8 31,6 10,6 10,4
Vahetu suhtlus teiste inimestega 33,6 30,8 74 121
Ajalehed 20,1 34,3 71 205

Sotsiaalmeediakanalid 224 228 122 14,9

Veebilehed [ERK:] 253 15,2 18,0

Elektroonilised uudiskirjad 194 171 20,3

Tanavareklaamid 180 135 247

Reklaamtrukised {5Ea 13,7 259

0% 25% 50% 75% 100%

Ootuspéraselt on veebikanalid (uudisteportaalid, veebilehed, sotsiaalmeedia,
elektroonilised uudiskirjad) olulisemad noorte voi keskealiste jaoks, samas kui vanemates
vanuserihmades (kus internetikasutajate osakaal on madalam) hinnatakse neid kanaleid
oluliseks harvemini.

Nii eestlaste kui mitte-eestlaste jaoks on kdige olulisemateks riigikaitse-alase teabe
allikateks TV ja raadio. Vorreldes eestlastega peavad mitte-eestlased riigikaitse-alase
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teabe saamisel sagedamini olulisteks kanaliteks sotsiaalmeediat, veebilehti,
tanavareklaame ning vahetut suhtlust teiste inimestega. Eestlastest vahem tahtsustavad
mitte-eestlased riigikaitse-alase teabe allikana ajalehti (Joonis 86).

Joonis 86. Hinnangud meediakanalite olulisusele riigikaitse teemalise informatsiooni
allikana, siigis 2020, eestlaste ja mitte-eestlaste vordlus (hinnangu ,vdga oluline” véi
LKullaltki oluline” andnute %, n=koik vastajad)

m Eestlased u Mitte-eestlased

89,9

Televisioon 865

76,3

Raadio 774

Uudisteportaalid

Vahetu suhtlus teiste inimestega

Ajalehed mmz
Sotsiaalmeediakanalid m 59,2
Veebilehed 46,0
Elektroonilised uudiskirjad - 22;395
Tanavareklaamid ﬂ 358
Reklaamtrikised -20;5,0
0 25 50 75 100
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Kisimustik koosneb iseseisvatest kiisimuseplokkidest,
mille tellijad ei ole Uksteisega seotud.

TAUST 1

1 AVALIK ARVAMUS JA RIIGIKAITSE

TAUST 2

Kisitleja nimi

1. Intervjuu toimumise

koht:

Lisa 1 Kusitlusankeet

OMNIBUSS 9/2020

, tootoendi nr

Tallinn
Harjumaa
Hiiumaa

Ida-Virumaa

Jégevamaa
Jarvamaa
Ladnemaa

Laane-Virumaa

Pdlvamaa
Parnumaa
Raplamaa
Saaremaa
Tartumaa
Valgamaa
Viljandimaa
Voérumaa

2. Asulatiip:

1 Pealinn

2 Suur linn (Tartu,
Parnu, Narva,
Kohtla-Jarve)
Maakonnakeskus
Muu linn, alev
Alevik

Kila

4. Valimipiirkond

5. Valimipunkti nr

o Ok~ W

6. Vastaja nr

3. Kui intervjuu toimub
Tallinnas, siis linnaosa

nimetus: 7. Intervjuu toimumise
1 Pdhja-Tallinn kuupéev:
2 Haabersti
3 Kesklinn
4 Kiristiine
5 Lasnamae 8. Intervjuu alguse
6 Pirita kellaaeg:
7 Mustamae tund _ min
8 NOmme
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TAUST 1
0. Intervjuu labiviimise keel: 3. Teie rahvus:
1 Eesti 1 Eestlane
2 Vene 2 Venelane
2 Muu rahvus
1. Sugu:
1 Mees 4. Teie kodakondsus:
2 Naine 1 Eesti
2 Venemaa
2. Vanus: taisaastat 3  Muu riikk, mis?
4 Maératlemata kodakondsus
RIIGIKAITSE

1. Kui Te hindate Eesti elu tervikuna, siis kas viimastel aastatel on asjad Teie hinnangul muutunud
paremuse voi halvemuse suunas voi jaddnud samaks?
Muutunud paremaks

Muutunud halvemaks

Jaanud samaks

Ei oska belda

O WIN|[—

9

2. Mil méaaral Te usaldate jargmisi Eesti riigi ja rahvusvahelisi institutsioone?

Taielikult | Pigem Pigem ei | Uldse ei | Eioska
usaldan | usaldan usalda usalda oelda
A. | Riigikogu 1 2 3 4 99
B. | Vabariigi Valitsus 1 2 3 4 99
C. | President 1 2 3 4 99
D. | Peaminister 1 2 3 4 99
E. Kaitsevagi 1 2 3 4 99
F. | Politsei- ja Piirivalve 1 2 3 4 99
G. | Paasteteenistused 1 2 3 4 99
H. | Kaitseliit 1 2 3 4 99
l. | NATO 1 2 3 4 99
J. | Euroopa Liit 1 2 3 4 99
K. Kohalikyd ] 5 3 4 99
omavalitsused
L. | Kohtusiisteem 1 2 3 4 99
3. Kui sageli Te olete tundnud uhkust voi heameelt selle lile, et elate Eesti Vabariigis?

Mitte kunagi 1

Monikord 2

Killalt sageli 3

Vaga sageli, pidevalt 4

Ei oska éelda 99

4. Milline on Teie hinnang sellele, kuidas on riik viimastel aastatel Eesti riigikaitset arendanud? Kas
riigikaitset on arendatud...?
vaga hasti
killaltki hasti
 pigem halvasti
vaga halvasti
el oska delda

O|R|WIN|—=
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5. Kui hasti on Teie hinnangul kaitstud Eesti valispiir?

Véaga hasti 1
Kullaltki hasti 2
Pigem halvasti 3
Véaga halvasti 4
Ei oska delda 99
5B. Kui hasti on teie hinnangul kaitstud Eesti e-riigi digitaalsed teenused ja infoslisteemid?
Véaga hasti 1
Killaltki hasti 2
Pigem halvasti 3
Véga halvasti 4
Ei oska delda 99
6. Kuidas Te arvate, kas eeloleval aastakiimnel...?
maailm muutub turvalisemaks 1
suureneb sojaliste konfliktide oht | 2
maailmas
olukord maailmas ei muutu 3
ei oska delda 99

7. Mil méaaral kujutavad Teie hinnangul ohtu rahule ja turvalisusele maailmas jargnevad tegurid?

See Méningal | See Ei
kindlasti | m&aral ka | kindlasti | oska
see mitte | selda
1 | Globaalsed kliimamuutused 1 2 3 99
2 | Kuberriunnakud 1 ) 3 99
3 | Sojaline konflikt Sitrias 1 2 3 99
4 | Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas 1 2 3 99
5 | Venemaa katsed taastada oma mojuvoimu 1 5 3 99
naaberriikides
6 | Ulemaailmne majanduskriis 1 2 3 99
7 | Rikaste ja vaeste riikide (nt. arenenud 99
riikide ja arengumaade) vastuolude 1 2 3
slivenemine
8 | Epideemiate levik (nt. Covid-19, Ebola, HIV, 1 > 3 99
Zika jt.)
9 | USA majanduslik ja s6jaline domineerimine 1 > 3 99
maailmas
10 | Hiina majandusliku ja sé6jalise voimsuse 1 5 3 99
kasv
11 | Pohja-Korea tegevus 1 2 3 99
12 | Organiseeritud kuritegevus 1 2 3 99
13 | Terrorivorgustike tegevus 1 2 3 99
14 | Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik 1 2 3 99
15 | Sojapogenike ja pagulaste sisseranne ] > 3 99
Euroopasse
16 | Midagi muud,
" 1 2
tédpsustage:
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8. Mis Te arvate, kas Eesti elanikud elavad kiimne aasta péarast praegusest turvalisemates voi
ebaturvalisemates tingimustes?

Turvalisemates 1
Ebaturvalisemates 2
Olukord ei muutu 3
Ei oska delda 99
9. Kui toendoliseks Te peate, et Eestit &hvardab lahemate aastate jooksul midagi jargnevast?
Vaga | Klllaltki | Mitte Taiesti
toenéoli | tdenaoli eriti ebatdena | Ei oska
seks seks |tdendoli | oliseks | delda
seks
1 | Terroriakt 1 2 3 4 99
2 | Ulatuslik merereostus 1 2 3 4 99
3 | Suur té6stusonnetus
4 | Ulatuslik looduskeskkonna reostus 1 2 3 4 99
5 | Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas 99
aatomielektrijaamas 1 2 3 4
6 | Rahvuslikel voi usulistel motiividel 99
toimuvad kokkuporked elanikkonna 1 2 3 4
rithmade vahel
7 | Massilised tanavarahutused 1 2 3 4 99
16 | Epideemiate levik (nt Covid-19, Ebola, 1 > 3 4 99
HIV, Zika jt)
8 | Ulatuslik sdjaline riinnak méne ] 5 3 4 99
valisriigi poolt
9 | Vihakone levik
10 | Piiratud sojaline riinnak mone ] 5 3 4 99
strateegilise objekti vastu
11 | Valeuudiste levik 1 2 3 4 99
12 | Kiiberriinnakud riiklike infosiisteemide, 99
~ = . 1 2 3 4
asutuste, ettevotete voi elanike vastu
13 | Valisriigi sekkumine Eesti poliitika voi ’ 5 3 4 99
majanduse mojutamiseks oma huvides
14 | Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine 1 2 3 4 99
15 | Rinnak Eesti kodanike vastu valisriigis 1 2 3 4 99

10. Kuidas Teile tundub, kas Eesti meedias kirjutatakse ja raagitakse Eestit ahvardavatest
sojalistest ohtudest liiga palju, parasjagu voi pigem liiga vahe?

Liiga palju 1
Parasjagu 2
Liiga véhe 3
Ei oska éelda 99

11. Kui Eestit peaks riindama mani riik, kas me peaksime igal juhul, séltumata riindajast, osutama
relvastatud vastupanu?

Jah, kindlasti

Toendoliselt jah

Toenaoliselt mitte

Kindlasti mitte

o|h(w|N|=

Ei oska delda
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12. Kui Eestile tungitaks kallale, kas oleksite valmis oma voimete ja oskuste kohaselt osalema

kaitsetegevuses?

Jah, kindlasti

Toendoliselt jah

Toenaoliselt mitte

Kindlasti mitte

o|h(wN|=

Ei oska delda 9

13. Kui Eestile tungitaks kallale, kas puuaksite si

is Eestist lahkuda?

Jah, kindlasti 1
Toendoliselt jah 2
Toenéoliselt mitte 3
Kindlasti mitte 4
Ei oska delda 99

14. Kuidas Teile tundub, kas voorriigi relvastatud
liitlaste abi saabumiseni?

kallaletungi korral oleks voimalik Eestit kaitsta kuni

Jah, kindlasti

Toendaoliselt jah

Toenaoliselt mitte

Kindlasti mitte

o|hw|Nd|=

Ei oska delda

15.
tegurit. KAART 9. KUNI KOLM VASTUST.

Mis tagab Teie arvates Eesti riigile suurima julgeoleku? Nimetage kuni kolm olulisemat

Elanike kaitsetahe 1
Eesti iseseisva kaitsevbime arendamine 2
Koostdd ja head suhted Ameerika Uhendriikidega 3
Osalemine rahvusvahelistel sdjalistel operatsioonidel 4
Kuulumine NATO-sse 5
Koostdd ja head suhted Venemaaga 6
Balti riikide kaitsealane koost66 7
Liitlaste relvajdudude Uksuste alaline viibimine Eestis 8
Kuulumine URO-sse 9
Kuulumine Euroopa Julgeoleku- ja Koostdééorganisatsiooni 10
(OSCE)
Kuulumine Euroopa Liitu 11
Kaitsealane koost6d Péhjamaadega 12
Midagi muud, mis? 13
Ei oska delda 99

16A. Kas Teie olete piisavalt informeeritud sellest, mida Te saaksite teha Eesti kaitseks, juhul kui

Eestit &hvardaks vélisvaenlase kallaletung?

Jah, piisavalt 1
Uldiselt kiill 2
Pigem mitte 3
Kindlasti mitte 4
Ei oska delda 99




Omnibuss 9/2020 Turu-uuringute AS

17. Millistel teemadel vajaksite rohkem informatsiooni riigi tegevuse ja isikliku elukorralduse kohta
vélisvaenlase kallaletungi korral? KAART 10. KUNI KOLM VASTUST.
Millised on Teie kohustused riigikaitses
Millised on Teie riigikaitse alased kohustused péhité6kohas
Kuidas korraldatakse mobilisatsiooni
Kuidas teavitatakse avalikkust
Kuidas korraldatakse evakueerimist lahingutegevuse eest
Kuidas kaituda, kui olete tsiviilisikuna sattunud lahingutegevuse piirkonda
Kuidas saate tsiviilisikuna panustada s6javée toetamisse
Kuidas lahendada esmatasandi olme ja majapidamisega seotud
probleeme
Kuidas ja millised avalikud teenused on kattesaadavad
Muu, mis?
Ei oska belda

O(=|©| 0 |[NoOO,|~lWiN|—

(Y=}

18. Milline on Teie seisukoht Eesti kaitsekulutuste mahu kohta? Kas kaitsekulutusi tuleks...?
tunduvalt tosta

moningal mééral tosta
sailitada praegusel tasemel
moningal méaaral vahendada
tunduvalt vahendada

ei oska Oelda

QOB WIN|=

9

19. Kas Teie olete Eesti NATO-sse kuulumise poolt voi selle vastu?

Kindlasti poolt 1
 Pigem poolt 2
| Pigem vastu 3

Kindlasti vastu 4

Ei oska delda 9

20. Milline on NATO roll Eesti julgeoleku tagamisel, kui Eestit &hvardab séjaline oht?
KAART 11. VOIB MITU VASTUST

NATO liikmeks olek hoiaks so6jalise konflikti dra 1
Konflikti puhkedes osutaks NATO otsest sojalist abi 2
NATO piirduks poliitilise ja diplomaatilise toetusega 3
Eestil pole NATO-It mingit abi loota 4
Ei oska elda 99

21. Kas NATO on Teie hinnangul tanases julgeolekuolukorras teinud piisavalt Eesti julgeoleku
tagamiseks?

Taiesti piisavalt
Uldiselt piisavalt

 Pigem ebapiisavalt
Taiesti ebapiisavalt
Ei oska delda

OB WIN|=

9

22. Kuidas Te suhtute NATO liitlasvagede kohalolekusse Eestis?

Kindlasti poolt 1
 Pigem poolt 2
| Pigem vastu 3

Kindlasti vastu 4

Ei oska delda 99

23. Kas Teie arvates Eestisse paigutatud NATO lahingugrupi s6durid muudavad riigi tldiselt
turvalisemaks voi pigem véahem turvaliseks v6i ei m6juta nad turvalisust kummaski suunas?

Uldiselt turvalisemaks 1
Vahem turvalisemaks 2
Ei mdjuta kummaski suunas 3
Ei oska éelda 99
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23A. Milliseid jargmistest sonadest voi fraasidest peate sobivateks, et kirjeldada Eestis praegu
paiknevaid NATO lahingugrupi sédureid? KAART 12. KUNI NELI VASTUST

Varjatud 1
Avalad, avatud 2
Vaenulikud 3
Sobralikud 4
Lugupidamatud 5
Viisakad 6
Mitteusaldusvaarsed 7
Heade kavatsustega 8
Eesti suhtes Ukskoiksed 9
Eestist hasti informeeritud 10
Tdrksad, pole koostddaltid 11
Onnelikud 12
Professionaalsed 13
Ebaprofessionaalsed 14
Voimekad 15
Vahevoimekad 16
Pihendunud 17
Ei ole piihendunud 18
Ukski neist sénadest/fraasidest ei pea paika 98
Ei oska 6elda 99

24. Kas Eesti kaitsejoudude liksused peaksid vastavalt oma voimalustele osalema rahvusvahelistes
soOjalistes operatsioonides erinevates maailma pingekolletes?

Jah, kindlasti 1
Toenéoliselt jah 2
Toenéoliselt mitte 3
Kindlasti mitte 4
Ei oska éelda 99

25. Millised on Teie hinnangul kolm koéige olulisemat pohjust, miks Eesti peaks osalema
rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides?
Eesti osalemine rahvusvahelistes sojalistes operatsioonides... KAART 13

A. .
Esimene B.:It"gme C. Ifz!mas
ghjus | PoNlus |  pohjus

Wi UKS UKS

VASTUS VASTUS | VASTUS
tagab NATO abi Eestile voimalike ohtude puhul 1 1 1
annab meie sdduritele vajaliku reaalse lahingukogemuse 2 2 )
aitab ara hoida konfliktide levimist Eestisse 3 3 3
aitab kaasa rahu tagamisele maailmas tervikuna 4 4 4
kaitseb kriisipiirkondade elanikke 5 5 5
aitab levitada demokraatlikke vaartusi maailmas 6 6 6
annab Eestile voimaluse kaasa raakida maailma poliitikas 7 7 7
vélismissioonidel osalemine on iga demokraatliku riigi kohustus 8 8 8
Muu argument, tapsustage: 9. 9... 9.,
Mitte miski Glalmainitust ei p6hjenda osalemist valismissioonidel / 10
ei poolda osalemist missioonidel
Ei oska delda 99 99 99
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26. Kuidas Te suhtute Eesti kaitsevde osalemisse rahvusvahelistes operatsioonides ...

Toetan Pigem Pigem ei | Uldse ei | Ei oska
taielikult toetan toeta toeta oelda
... NATO liksuste 99
A. koosseisus 1 2 3 4
B | Euro_opa Liidu Gksuste 1 > 3 4 99
koq_sselsus
... URO 99
C. | rahutagamisjoudude 1 2 3 4
koosseisus
... liitlasriikide vahelise 99
D. koostdo6 raames 1 2 3 4

27. Kuidas Teie suhtute Euroopa Liidu kaitsekoost66 arendamisse?

Toetan taielikult 1
| Pigem toetan 2
| Pigem ei toeta 3
Uldse ei toeta 4
Ei oska belda 99
28. Kui vajalikuks Teie peate nhoormeeste jaoks ajateenistuse labimist?
Kindlasti vajalikuks 1
Pigem vajalikuks 2
Pigem mittevajalikuks 3
Taiesti mittevajalikuks 4
Ei oska éelda 99

29. Kas Teie hinnangul peaksid kaitsevaeteenistuse labima ka need noormehed, kel on vaiksemaid
tervisehaireid?

Jah, kindlasti 1
Jah, kuid neile sobiva koormusega 2
Ei 3
Ei oska éelda 9

30. Kuidas suhtute noormeestesse, kes hoiavad ajateenistusest korvale?

Moistate korvalehoidmise hukka 1
Suhtute sellesse negatiivselt 2
Suhtute sellesse moistvalt 3
Kiidate korvalehoidmise heaks 4
Ei oska éelda 99

31. Eesti riigikaitse llesehitus néeb ette meeste lldise kaitsevaekohustuse ja reservarmee. Kas Teie
arvates peaks Eesti... ?

loobuma kohustuslikust ajateenistusest 1
ja jatma alles liksnhes kutselise kaitsevae
séilitama senise slisteemi, kus kutseline | 2
kaitsevagi on kombineeritud
ajateenistuse labinutest moodustatava
reservarmeega

el oska delda 99

32. Milline peaks Teie hinnangul olema naiste suhe ajateenistusega?

Ajateenistus peaks olema naistele kohustuslik | 1
nagu meestelegi

Naistel peaks olema voimalus labida 2
ajateenistust soovi korral vabatahtlikult

Naised ei peaks ajateenistust labima ei 3
kohustuslikus korras ega vabatahtlikult

Ei oska belda 99
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KUI KUS.32=1 VOI 2:
33. Kas naiste ajateenistuse peaks toimuma samadel alustel ajateenistust labivate meestega voi
eraldi programmi jargi, mis arvestaks naiste erineva fiilsilise voimekusega?

Peaks toimuma samadel alustel 1
meestega
Peaks toimuma eraldi programmi jargi | 2

Ei oska delda 99

KOIK VASTAJAD:

34. Kuidas suhtute elukutselistesse kaitsevaelastesse?
Vaga hasti

Uldiselt hasti

Ei hasti ega halvasti, neutraalselt
Pigem halvasti

Véaga halvasti

Ei oska delda 99

35. Kas teie hinnangul voiksid naised Kaitsevaes teenida meestega vordselt kéikides ametikohtadel
ja vaeosades, voi peaksid naised teenima pigem tagalas jt toetavates funktsioonides?

Voiksid teenida vordselt meestega koikides vaeosades ja 1
ametikohtadel
Peaksid teenima pigem tagalas ja toetavates funktsioonides 2

Ei oska 6elda 99

QB |WIN =

36. Kuidas suhtute vabatahtlikesse kaitseliitlastesse?
Vaga hasti

Uldiselt hasti

Ei hasti ega halvasti, neutraalselt
Pigem halvasti

Véga halvasti

Ei oska delda

QAR |WIN =

9

37. Mis peaksid Teie hinnangul olema Kaitseliidu peamised lUlesanded? Palun valige tahtsuse
jarjekorras kolm koige olulisemat lilesannet. KAART 14

A. Esimene B. Teine C. Kolmas
tlesanne tlesanne tlesanne
UKS VASTUS | UKS VASTUS | UKS VASTUS
Sojalise valjadppe labiviimine oma liikmetele 1 1 1
Pidev valmisolek riigi s6jaliseks kaitseks 2 2 2
Sojalistel missioonidel osalemine véljaspool Eestit 3 3 3
Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas 4 4 4
Kaitsevéele ja Kaitseliidule Ghiskonnas laia 5 5 5
toetuspinna loomine
Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside 6 6 6
lahendamisel
Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja
; 7 7 7
katastroofide korral
Noorte huvitegevuse korraldamine (kodutitred/ 8 8 8
noored kotkad)
Valmistumine elanikkonna organiseeritud kaitseks 9 9 9
ohuolukordade puhul (tsiviilkaitse)
Muu Ulesanne, tapsustage: 0 10 10
Ei oska 6elda 99 99 99




Omnibuss 9/2020 Turu-uuringute AS

38. Kas Te olete kuulnud sellise organisatsiooni nagu Naiskodukaitse olemasolust?

Jah

1

Ei

KUI K38=1:

39. Kuivord vajalikuks peate Naiskodukaitse tegevust riigikaitse tagamisel?

KOIK VASTAJAD:

40. Mis peaksid Teie hinnangul olema Naiskodukaitse peamised lilesanded. Palun valige tahtsuse

Kindlasti vajalikuks 1
Pigem vajalikuks 2
Pigem mittevajalikuks 3
Taiesti mittevajalikuks 4
Ei oska belda 99

jarjekorras kolm koige olulisemat llesannet. KAART 15

A. Esimene B. Teine C. Kolmas
tlesanne tlesanne tlesanne
UKS VASTUS | UKS VASTUS | UKS VASTUS
Sojalise valjadppe labiviimine 1 1 1
Heategevusdurituste korraldamine Kaitsevae ja
Kaitseliidu heaks (Sinilille kampaania, 2 2 2
missioonisdduritele kinnaste kudumine jne)
Kaitsetahte tdstmine elanikkonna hulgas 3 3 3
Kaitsevéele ja Kaitseliidule Uhiskonnas laia 4 4 4

toetuspinna loomine

Naiste ja tUtarlaste suurem kaasamine

I 5 5 5
riigikaitsesse

Kaitseliidu tegevuse tagamine toetavates

rollides (toitlustus, meditsiin, side jne) 6 6 6
Osalemine siseriiklike julgeolekukriiside

; 7 7 7
lahendamisel
Osalemine paastetegevuses dnnetuste ja 8
katastroofide korral 8 8
Noorte huvitegevuse korraldamine (kodutttred/ 9 9 9

noored kotkad)

Valmistumine elanikkonna organiseeritud 10 10 10
kaitseks ohuolukordade puhul

Muu Ulesanne, tapsustage:
Ei oska delda 99 99 99

11 11 11
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Millised on Teie enda voi Teie lahedaste kokkupuuted Eesti riigi kaitsestruktuuridega? Siin on
moeldud ainult neid kokkupuuteid, mis Teil on olnud taasiseseisvunud Eesti riigis, st alates aastast
1991. Palun drge votke arvesse noukogude armees teenimist ega muid noukogudeaegseid
kogemusi. KAART 16

41A. Kus Te olete ise osalenud?

41B. Kus Teie sobrad voi pereliikmed on osalenud?

K41A. K41B.
Alates aastast 1991: Olete ise Teie sobrad voi
osalenud | pereliikmed on
VOIB MITU osalenud
VASTUST vOIB MITU
VASTUST
Ajateenistus Eesti kaitsevaes 1 1
Oppekogunemised / Kordusdppused /
Vabatahtlikud reservohvitseride kursused Eesti 2 2
kaitsevaes
Tegevteenistuses osalemine Eesti kaitsevaes 3 3
(kaadrikaitsevéelasena)
Kaitseliidu tegevus 4 4
Naiskodukaitse tegevus 5 5
Noorte Kotkaste / Kodutltarde tegevus 6 6
Riigikaitsedpetus koolides 7 7
Ei oma kokkupuuteid 8 8
Ei oska delda 99 99

KUI El OLE ISE OSALENUD KAITSELIIDU TEGEVUSES (KUS.41A # 4):

42. Kui Teile tehakse ettepanek liituda Kaitseliiduga, siis kuidas Te sellesse suhtuksite?
Kindlasti liituksin 1
Arvatavasti liituksin 2
Arvatavasti ei liituks | 3
Kindlasti ei liituks 4
Ei oska éelda 99

NAISTELE, KES El OLE ISE OSALENUD NAISKODUKAITSE TEGEVUSES (KUS.41A # 5)

43. Kui Teile tehakse ettepanek liituda Naiskodukaitsega, siis kuidas Te sellesse suhtuksite?
Kindlasti liituksin 1
Arvatavasti liituksin 2
Arvatavasti ei liituks | 3
Kindlasti ei liituks 4
Ei oska delda 99

KOIK VASTAJAD:
44. Kas koigis keskharidust andvates oppeasutustes peaks olema voimalik 6ppida
riigikaitseopetust?
Jah, kindlasti
Arvatavasti kiill
Arvatavasti mitte
Kindlasti mitte
Ei oska delda

©o|d|w(n|=

9

Erinevates sddades voi relvakonfliktides osalenuid on tavaks nimetada veteranideks.
45. Millega neist kolmest maaratlusest seostub Teie jaoks sona “veteran” kdige enam? UKS
VASTUS

—

Pikaaegselt Eesti kaitsevaes teeninutega

Teises maailmasojas osalenutega

W

Eesti kaitsevae missioonidel osalenutega (Kosovos, Afganistanis, Iraagis,
Bosnia-Hertsegoviinas, Horvaatias, Liibanonis, Malis, Kesk-Aafrika
Vabariigis)

Millegi muuga (tapsustage): 4

Ei oska 6elda 99

11
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46. Kui sageli Te kilastate jargnevaid uudisteportaale ning ajalehtede vorguvéljaandeid? KAART 17

5-7 3-4 2 paeval Ei .
paeval | paeval | nadalas voi | kilasta %glzl;a
nadalas | nadalas harvem Uldse

A | Eesti Paevaleht / Delfi (delfi.ee, 1 5 3 4 99
rus.delfi.ee)

B | Eesti Rahvusringhaalingu 99
uudised (uudised.err.ee, 1 2 3 4
novosti.err.ee)

C | Postimees (postimees.ee, 1 > 3 4 99
rus.postimees.ee)

D | Ohtuleht (6htuleht.ee, ’ 5 3 4 99
vecherka.ee)

E | Teised Eesti uudisteportaalid 99
ja/voi ajalehtede 1 2 3 4
vorguvéljaanded

F Venemaa uudisteportaalid ja/voi 1 5 3 4 99
ajalehtede vorguviljaanded

G | Teistes keeltes uudisteportaalid, 1 5 3 4 99
ajalehtede vorguvaljaanded

47. Kui sageli Te kasutate jargnevaid sotsiaalmeediakanaleid? KAART 17
5-7 3-4 2 paeval Ei .
paeval | paeval | nadalas voéi | kilasta Eé:/‘g;a
nadalas | nadalas harvem dldse

A | Facebook 1 2 3 4 99

B | Youtube 1 2 3 4 99

c Instagram 1 2 3 4 99

D | Twitter 1 2 3 4 99

E | odnoklasniki 1 2 3 4 99

F | Vkontakte 1 2 3 4 99

G | Erinevad blogid 1 2 3 4 99

H | Erinevad 99
otsesuhtlusrakendused
(Snapchat, WhatsApp, 1 2 3 4
Skype, Messenger,

Telegram jms)
1 | Muud 1 2 3 4 99
J | Ei kasuta iihtegi 99

12
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48. Kui sageli Te jalgite jargnevaid tele- voi raadioprogramme? KAART 17
5-7 3-4 2 paeval ... . | Eioska
) » , ~. | Eijalgi .
paeval | paeval | nadalas voi iildse delda
nadalas | nadalas harvem
A ETV eestikeelsed saated (ETV ] 5 3 4 99
voi ETV2)
B ETV. 1 2 3 4 99
G Kanal 2 1 2 3 4 99
D1vs 1 2 3 4 99
Fl 3+ 1 2 3 4 99
G Muud Eesti telekanalid 1 2 3 4 99
H pervéi Baltiiski Kanal (PBK) 1 2 3 4 99
' Venemaa telekanalid 1 2 3 4 99
J| Teiste valisriikide telekanalid 1 2 3 4 99
K Eestikeelsed 99
. . 1 2 3 4
raadioprogrammid
L| Eesti venekeelsed 99
. . 1 2 3 4
raadloprogrammld
N Muude riikide 99
. . 1 2 3 4
raadioprogrammid
49. Kui sageli Te loete neid ajalehti (pabervéaljaannetena) KAART 18
4-6 numbrit | 1-3 numbrit harvemini ei loe Ei oska
nadalas nadalas Uldse Oelda
A | Eesti 99
Paevaleht ! 2 3 4
B| Postimees 1 2 3 4 99
C| Ohtuleht 1 2 3 4 99
D| Aripaev 1 2 3 4 99
50. Kui sageli Te loete neid nadalalehti (pabervaljaannetena) KAART 19
3-4 numbrit | 1-2 numbrit h .. | eiloe Ei oska
arvemini | - -
kuus kuus Uldse delda
A| Eesti Ekspress 1 2 3 4 99
B| Maaleht 1 2 3 4 99
C| Linnaleht/ 99
Linnaleht Ha 1 > 3 4
pycckom
A3blKe
D| Pealinn/ Stolitsa 1 2 3 4 99
E| MK-3cToHuA 1 2 3 4 99
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51. Kui oluliseks riigikaitse teemalise informatsiooni kanaliks Te jargnevaid kanaleid peate?

Vga | Killatki | 9o | Uldse g
oluliseks | oluliseks oluliseks | oluliseks oelda
A | Ajalehed 1 2 3 4 99
B | Televisioon 1 2 3 4 99
c Uudisteportaalid 1 2 3 4 99
D Raadio 1 2 3 4 99
E | Reklaamtriikised 1 2 3 4 99
F | Elektroonilised uudiskirjad 1 2 3 4 99
G | Tanavareklaamid 1 2 3 4 99
H | veebilehed 1 2 3 4 99
I Sotsiaalmeediakanalid 1 2 3 4 99
J | Vahetu suhtlus teiste inimestega 1 2 3 4 99
K | Muu (Mis? Kirjutage!) 1 2 99
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T8. Mis on Teie pohiline
suhtluskeel Eestis:

Eesti | 1

Vene | 2

Muu 3
KOIK VASTAJAD:

T10. Missugune haridus Teil
on:

Alg- v6i pohiharidus 1
Kutseharidus ilma
keskhariduseta 2
Kesk- voi keskeriharidus,

s.h kutseharidus 3
Kérgharidus 4

Jargnev kisimus puudutab
Teie leibkonda. Leibkonnaks
nimetatakse Uihel aadressil
elavat ja thiselt rahalisi
ressursse kasutavat
inimeste rithma.

T12. Mitu inimest kuulub Teie

leibkonda? Palun arvestage

leibkonnaliikmete arvu

markimisel ka iseennast.
inimest

T13. Mitu alla 18aastast last
kuulub Teie leibkonda? Kui Teie
leibkonnas lapsi ei ole, méarkige
0:

last

T 14. Mitu Teie leibkonna liiget
té6tavad? ..............

KOIK VASTAJAD: )
T15. Kas Te ise olete...: UKS
VASTUS

t6otav 1

t66tav (Uli)dpilane

Wi

téotav pensionar

Ei toota:

to66tu, 166d otsiv

Opilane voi Ulidpilane

[e22[&2 B3

pensionar voi
t66voimetuspensionar

lapsehoolduspuhkusel 7
olija

muudel pbhjustel
mittetéotav (sh kodune, | 8
ajateenija vms)

TAUST2
KUI VASTAJA ISE TOOTAB
(T15, VASTUSED 1-3):
UKS VASTUS.
T16. Mis on Teie peamine
tooalane staatus? UKS
VASTUS

Ettevdtja vabakutseline voi 1
FIE

palgata tdétaja
pereettevottes/talus)

Palgatéétaja (k.a MTU-s, | 2

T17. Mis ametikohal Te

T19 KUSIDA, KUI LEIBKONNAS

ON ULE UHE LIIKME (T12#1

T19. Millisesse vahemikku jaab

Teie leibkonna keskmine
netosissetulek kuus lihe

leibkonnaliikme kohta? Selle

arvutamiseks liitke, palun,

kokku koigi leibkonnaliikmete

sissetulekud (sh palgad,
pensionid, toetused,

stipendiumid ja muud tulud
ja jagage saadud summa
leibkonnaliikmete arvuga.

téotate? Kuni 400 € 1

UKS VASTUS 401 - 500 € 2
Asutuse, ettevétte 1 501 - 650 € 3
tippjuht 651 - 800 € 4
Keskastme juht 2 801 — 1000 € 5
Tippspetsialist (nt arst, 3 1001 — 1300 € 6
Opetaja, teadur, insener 1301-1600 € 7
vms) Ule 1600 € 8
Keskastme spetsialist, 4 Ei soovi 98
abispetsialist, tehnik, avaldada
maakler Ei oska 6elda 99
Ametnik, kontoritédtaja | 5
Isiku- voi T20. Kas Te kasutate
klienditeenindaja, kaitse- | 6 internetti?
vOi paasteteenistuja
Oskustééline 7 Jah 1
Seadme- vbi masina- Ei 2
operaator, 8 . s
mootorsdiduki juht 32. Intervjuu 16pp:
Lihttééline .
Muu, palun 10 tund min
tapsustage: ...

KOIK VASTAJAD:

T18. Millisesse vahemikku jaab
Teie isiklik keskmine
netosissetulek kuus (ilma
tulumaksuta)?

Kuni 400 €

401 - 500 €

501 - 650 €

651 - 800 €

801 — 1000

1001 — 1300

1301-1600

Ule 1600 €

Sissetulekut ei ole

Ei soovi avaldada

Ei oska éelda

QO[O NO|CTA~WIN|—
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