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1. Nadala tookava Kinnitamine

Yoko Alender tegi ettepaneku muuta viljasaadetud tookava ja tdsta Vabariigi Valitsuse
algatatud looduskaitseseaduse, jahiseaduse ja riigivaraseaduse muutmise seaduse eelndu (612
SE) teise lugemise ettevalmistamine teisipdeval esimeseks pidevakorrapunktiks.

Riigikogu keskkonnakomisjoni nddala (01.06.2026-07.06.2026) tookava

Komisjoni istung esmaspéev, 1.06.2026 kell 11.10

1. Nédala tookava kinnitamine

2. Vabariigi Valitsuse algatatud kliimakindla majanduse seaduse eelndu (928 SE) esimese
lugemise ettevalmistamine

3. Riikliku looduse taastamise kava koostamise pohimotete ja poliitiliste 1dhtekohtade



tutvustus
4. Info ja muud kiisimused

Komisjoni istung teisipdev, 2.06.2026 kell 14.00

1. Vabariigi Valitsuse algatatud looduskaitseseaduse, jahiseaduse ja riigivaraseaduse
muutmise seaduse eelndu (612 SE) teise lugemise ettevalmistamine

2. Vabariigi Valitsuse algatatud atmosfaariohu kaitse seaduse, keskkonnatasude seaduse ja
riigildivuseaduse muutmise seaduse eelndu (861 SE) teise lugemise ettevalmistamine

3. Sotsiaaldemokraatliku Erakonna ja Riigikogu liitkmete algatatud metsaseaduse muutmise
seaduse eelndu (890 SE) esimese lugemise ettevalmistamine

4. Info ja muud kiisimused

Otsustati:
1.1. Kinnitada nidala tookava (konsensus: Yoko Alender, Ziileyxa Izmailova, Jiiri Jaanson,
Hanah Lahe, Andres Metsoja).

2. Vabariigi Valitsuse algatatud kliimakindla majanduse seaduse eelnou (928 SE)
esimese lugemise ettevalmistamine

Istungi avas Andres Sutt, kes tutvustas kliimakindla majanduse seaduse eelndu (Lisa 1). Ta
selgitas, et eelndu loob Eestile selge raamistiku, kuidas liikkuda puhtama, vastupidavama ja
konkurentsivoimelisema majanduse poole. Eelndu keskmes on arusaam, et kliimapoliitika ei
puuduta ainult keskkonda, vaid on tihedalt seotud ka energiajulgeoleku, majandusarengu ja
inimeste heaoluga. Eelndu seab pikaajalise sihi jouda kliimaneutraalsuseni ning méarab vahe-
eesmadrgid, mis aitavad seda muutust jarjepidevalt juhtida. Samal ajal ei piirdu eelndu iiksnes
iildise riigiiilese siisinikuheite vihendamise pdhimdttega, vaid loob aluse praktilisteks
sammudeks eri valdkondades, nagu t60stus, transport, pdllumajandus ja metsandus. Valmivad
eekaardid aitavad selle suuna sisustada, ndidates, kuidas eri sektorid saavad heidet vihendada,
samal ajal vastupidavust ning lisandvéértust suurendades. Nii kujuneb kliimakindlast
majandusest mitte pelgalt keskkonnaeesmaérk, vaid Eesti tulevikumajanduse, strateegilise
iseseisvuse ja iihiskondliku kindluse oluline alus.

Yoko Alender viitas viljatoodud fossiilkiitustest valjumise eesmargile ning mérkis, et
eelndus on tdidesaatva riigivdimu asutustele 2030. aasta erisus. Ta palus tdpsustada, miks on
selles osas vilja toodud kaks eraldi punkti ning millistel kaalutlustel on valitud just 2030.
aasta. Taoline sOnastus voib jatta mulje, nagu ei loobutaks fossiilkiitustega seotud
investeeringutest koheselt. Andres Sutt selgitas, et sellise sOnastuse taga on mitu praktilist
pOhjust ning seda on eelndu koostamisel pohjalikult kaalutud. Ta rohutas, et vajalikud
investeeringud olemasolevate seadmete t60s hoidmiseks ei ole vilistatud, sealhulgas néiteks
polevkivitootmise puhul. Samuti lisas ta, et selliseid otsuseid ei ole voimalik teha iiled6 ning
2030. aastat peetakse madistlikuks tasakaalupunktiks iilemineku kavandamisel.

Tiit Maran leidis, et sona ,,paindlikkus® on poliitiliselt tiihi sona ja selle sisu jddb ebaselgeks.
Ta palus selgitada, mida tdhendab valdkondlike eesmirkide viimine seadusest teekaartidesse
ning kuidas selline paindlikkus praktikas toimib. Ta kiisis, et kas see tdhendab, et eesmérgid
vOib jétta tditmata voi et eri sektorid voivad panustada erineval miéral. Samuti soovis ta
teada, kuidas mojutab selline 1dhenemine keskkonnalubade véljastamist. Andres Sutt leidis,
et sellel tegevusel on sisu ja eelndu eesméirgid ei ole muutunud. Ta tdi néiteks transpordi
teekaardi, mille eelduste kohaselt peaks transpordis nullheite voi selle 1dhedase taseme
saavutamiseks elektriautode osakaal maanteetranspordis igal aastal kasvama. Tema arvates ei
ole maistlik kirjutada seadusesse detailseid eesmirke. Samuti lisas ta, et ette voib tulla palju
elulisi muutusi, mis vdivad praeguste teadmiste pohjal tehtud eeldusi ja trajektoore muuta.
Kui areng toimub kiiremas tempos, ei tekita see probleeme, kuid kui selgub, et mones
valdkonnas ei jouta nii kiiresti eesmérkideni, voib mdni teine sektor teha mdnevorra rohkem,
aidates seeldbi tiita iildist eesmarki. T. Maran maérkis, et kui sektoritele ei ole vaja eesmarke
seaduses sétestada, sest kdik ajas muutub, siis tekib kiisimus, miks on vaja iildiseid eesmarke



seaduse tasemel sétestada. A. Sutt leidis, et seadus on tema hinnangul mdistlik viis anda
kindlus, et kokkulepitud trajektoori jargides on seatud eesmérgid joukohased. Ta selgitas, et
teekaartide koostamise, analiiliside ja uuringute tulemusel on eesmargid realistlikult
saavutatavad. Tema sonul on mdnes kohas oldud isegi konservatiivsed ning vdimalik on ka
kiirem edenemine. Ta lisas, et oluline dokument on ka kliimaaruanne, mille kaudu hinnatakse
igal aastal edasiminekut ja tehakse vajadusel korrektuure. Ta mérkis, et ta ei nde vastuolu
selles, et iildised eesmérgid on seaduses kirjas ja valdkondlikud eesmérgid teekaartides. Tema
hinnangul tekiks probleem siis, kui {ildised eesmérgid oleksid seaduses sitestatud, kuid
puuduks arusaam, kuidas neid valdkondade kaupa saavutada. Laura Remmelgas tiiendas, et
kui seaduse tasandil on trajektoor vdi tempo juba paigas, siis on seda vdimalik hdlpsamini
kasutada ka keskkonnalubade véljastamise alusena. Ta selgitas, et 2050. aasta
kliimaneutraalsuse eesmirk ei tdhenda, et tina ei tohiks teha tegevusi, mis voiksid 2050. aasta
vaates selle eesmérgiga vastuolus olla, tegevused peaksid olema kooskdlas kokkulepitud
trajektooriga. Samuti toi ta vélja, et teiste Euroopa Liidu riikide kliimaseadustes on samuti
seatud valdkondade iilesed eesmérgid. Yoko Alender kiisis, kas eelndu annaks aluse teatud
juhtudel mitte viljastada keskkonnaluba, kui kliimaeesmérgid ei tundu olevat tdidetavad. L.
Remmelgas vastas, et eelndu annab sellele tegevusele piisava aluse. Samas tuleb iga juhtumi
puhul eraldi kaaluda, kas kliimahuvid kaaluvad iiles muud huvid. Automaatselt ei ole
Fkeskkonnadiguslikud huvid teistest huvidest korgemad, vaid alati tuleb teha kaalutlusotsus.

Hanah Lahe iitles, et Rootsi niitel vdiks seaduses kirjas olla, et kliimandukoda on sdltumatu
ja koosneb teadlastest. Samuti leidis ta, et ndukojale tuleks koostada eelarve. Ta markis, et kui
sektoripdhised eesmirgid eelndust vilja jitta, tekib kiisimus, kuidas neid eesmérke tdidetakse
ja kes vastutab. Ta lisas, et praegu on eelndus kirjas, et vastutav minister sdtestab
kliimandukoja korra méidrusega, kuid poliitika heitlikkust arvestades voiks selle kiisimuse
madratlemine seaduse tasandil olla kindlam. Samuti tundis ta huvi, et kuivord on seadus juba
praegu riigieelarvega seotud. Andres Sutt vastas, et teekaardid on riigile suunatud suunised,
mille elluviimist toetatakse erinevate programmide kaudu. Néitena toi ta vélja transpordi
elektrifitseerimise, sealhulgas raudtee- ja maanteetranspordi arendamise ning laadimistaristu
rajamise. Samuti nimetas ta ka biometaani tootmist, mis aitab vihendada heitmeid nii
pollumajanduses kui ka transpordis ning on seotud ka energeetikasektoriga. Tema sdnul on
neil tegevustel otsene seos riigieelarvega. Kui eesmirk on vihendada sdltuvust imporditud
fossiilkiitustest, peab riigieelarve toetama selle eesmirgi saavutamist. Samuti lisas ta, et igal
eelarveaastal tuleb hinnata, kas kavandatud vahendid on eesmarkide tditmiseks piisavad. Ta
rohutas, et kliilmandukoja formaadi, mandaadi ja rahastuse puhul peab ndukojale olema
tagatud ka selle t66 tegemiseks vajalik rahastus. Tema hinnangul tuleb rahastuse kiisimust
késitleda iga-aastase eelarveprotsessi kdigus. Ta mérkis, et eelndu tagasisides on tdstatanud
kliimandukoja rolli ja juhtimisraamistiku tugevdamise vajadus ning ta leidis, et need
kiisimused voiksid olla seaduses tdpsemalt kirjas. Yoko Alender lausus, et eelndu § 3 on iiks
olulisemaid eelndupunkte, kuna see kisitleb riigi kohustusi. Ta rohutas, et fossiilkiituse
mdistet peaks kdsitlema erinevate heitevaldkondade moju hdlmates. Tema sonul tuleks
riigieelarve koostamisel igal juhul kaaluda puhtamate alternatiivide olemasolu ja voimaluse
korral neid eelistada.

Ziileyxa Izmailova mirkis, et eelndule on tulnud palju negatiivset tagasisidet ja To6andjate
Keskliit on olnud véga kriitiline leides, et seadus ei anna ettevotjatele piisavalt kindlust. Ta
palus ministril selgitada, kuidas aitab eelndu ettevotjatele kindlust luua. Andres Sutt vastas,
et ettevotlust reguleerivad paljud digusaktid ja iihe seadusega ei ole voimalik koike édra
lahendada. Tema sonul ei ole vdimalik korraga luua véga detailset seadust ja jdtta samal ajal
palju paindlikkust ning vabadust, kuna need kaks eesmérki vélistavad teineteist. Ta lisas, et
ettevotete poolt on tulnud ka viga palju positiivset tagasisidet, nditeks enam kui 3500
litkmeline Kaubandus-T66stuskoda on puhta toostuse teekardiga liitunud. Tema hinnangul
aitab investeerimiskindlust suurendada see, et seadus sonastab selgelt eesmérgi vabaneda
imporditavate fossiilkiituste sdltuvusest ning jétkata liikkumist puhtama majanduse ja
keskkonna suunas.



Lauri Laats kiisis, kas ei oleks mdistlik enne dra oodata Euroopa Liidu otsused emissions
trading system (ETS) tuleviku kohta. Ta mairkis, et praegu ei ole teada, kuidas EL-i tasemel
arutelud 10ppevad ning kas muudetakse tingimusi, CO> kvootide hinnastamist voi liikatakse
edasi tdhtaegu. Andres Sutt vastas, et Euroopa Liidu 27 liikkmesriiki leppisid eelmisel aastal
kokku 2040. aasta kliimaeesmérkides. Ta mérkis, et ETS jdib alles ning suure tdendosusega
muutub silisteem, eesmargiga tagada suurem hinnastabiilsus. Tema arvates ei takista ETS-1i
muudatused kliimaseaduse arutelu, kuna molemad teenivad sama eesmarki. Ta lisas, et ETS-
1 eesmédrk on motiveerida ettevdotteid investeerima uutesse tehnoloogiatesse, soodustada
innovatsiooni ja kaitsta Euroopa ettevdtteid ebadiglase konkurentsi eest. Ta leidis, et Eesti on
mitme teise riigiga vorreldes heas positsioonis, kuna siin on véhe sektoreid, kus heite
vihendamine on eriti keeruline. Ta lisas, et ETS-1 kaotamist vOi fundamentaalset muutmist ei
ole motet oodata.

Lauri Laats lausus, et ta ei ndustu ministri viitega, et Eesti on heas positsioonis seetdttu, et
siin puuduvad terase- ja muud vietisetootmise sektorid. Ta kiisis tihistranspordi
elektrifitseerimise kohta ja uuris, kas on hinnatud eesmirgi saavutamise praktilist teostatavust.
Ta mirkis, et elektriliste busside kasutuselevott eeldaks tema hinnangul veeremi neljakordset
tdiendamist ja tdiendava t66jou kaasamist. Lisaks kiisis ta, mida tdhendab kliimaseaduse
vastuvotmine pdlevkivisektori jaoks ning millal voiks Eestis polevkividli tootmine 16ppeda.
Andres Sutt ndustus, et praegu ei ole kdige mdistlikum koikide busside asendamine
elektribussidega. Ta t0i vilja, et biometaani kasutamine kiitusena on hea alternatiiv ning toi
nditeks Saaremaa biometaani tootja, kelle sdidukid kasutavad biometaani ning veokite 1dbisdit
ulatub 500 kilomeetrini. Ta lisas, et pdlevkivisektori konkurentsivoime sdltub sellest, kui kaua
on voimalik ja mis hinnaga miiiia pdlevkividli laevakiituse segamise komponendina. Ta
selgitas, et polevkivist elektri tootmine moodustab jérjest vdiksema osa ning pohiline maht
tuleb pdlevkividlist. Tema sonul kaitsevad praegu pdlevkividli tootmist kvoodid

ja polevkivisektori elukaare pikkus soltub sellest, kuidas muutuvad rahvusvahelised
laevandusregulatsioonid. Ta lisas ka, et 1dhiaastatel ei ole pohjust muretsemiseks ning kui
tehnoloogia kaudu on vdimalik heiteid kinni piitida voi tootmine toimub ilma heiteta, siis
oleks voimalik tootmist jétkata. Yoko Alender kommenteeris, et transpordi teekaardi
koostamise kiigus soovisid tihistranspordi sdidujagamisplatvormid vabatahtlikult lisada
klausli, et linnades vdiks kogu nende sdidukipark olla elektrifitseeritud juba 2035. aastaks. Ta
lisas, et teekaartide eesmérk on 1dbi arutada, mis on praktiliselt voimalik ja moistlik koostods
nende inimestega, kes muudatusi ellu viima hakkavad. Samuti t3i ta vilja, et ettevotted
ndevad elektrifitseerimises eeliseid. A. Sutt tdiendas, et ka tehnoloogia areng on seda koike
toetanud. Elektriautode sdiduulatus on arenenud palju pikemaks ja nende hinnad on muutunud
vorreldavaks sisepdlemismootori autodega. Tema hinnangul on need trendid piisivad ning
seetdttu on teekaartides oluline paindlikkus, et mitte kdike liiga tapselt ette kirjutada. Ta lisas,
et kuigi voib tekkida torkeid, on bensiini voi diisli ja elektriauto kasutamise kulude vahe juba
praegu markimisvéddrne. Y. Alender mérkis, et Laatsil on digus selles osas, mis puudutab
suuremaid soidukeid, busse ja iihistransporti ning seetdttu on maistlik jitta teekaartidesse
paindlikkust. Ta td1 nditeks merenduse ja pdlevkivisektori, kus samuti ei ole vdimalik koiki
lahendusi praegu tipselt ette ndha. Samuti lisas ta, et Eestil on olnud palju edu laevade
timberehitamises ning litkkumine puhta majanduse suunas annab ettevotetele uusi voimalusi.

Hanah Lahe kiisis, et seletuskirjas pole vilja toodud, kuidas hakkab koost66 huvigruppidega
vilja ndgema ning ta uuris, kuidas on kavandatud koost66 majandussektori, ettevotjate ja
kolmanda sektoriga parast seaduse vastuvotmist. Laura Remmelgas vastas, et kliimaaruande
koostamine annab viga hea aluse selleks, et huvirithmad oleksid teadlikud sellest, kuidas
eesmdrkide suunas liigutakse. Ta lisas, et kavas on teekaarte regulaarselt iile vaadata ja seda
koost6os huviriihmadega, et see protsess jitkuks sarnaselt seaduse viljatodtamisele. Ta
markis, et todstuse teekaardi rakendamiseks on koostéokokkuleppes ette ndhtud
koostdooformaat ettevotetega. Andres Sutt lausus, et erinevate teekaartide valmimise juures
saab koostookokkuleppeid lisanduvalt sdlmida.



Andres Metsoja mérkis, et ettevotjad on olnud kliimakindla majanduse seaduse suhtes
kriitilised, kuna nende arvates on teadmispohisust véhe. Ta viitas Soome kliimaseadusele, mis
voeti vastu 2015. aastal ja mida uuendati 2022. aastal, ning kiisis, kas seal saavutatud iiksmeel
tulenes sellest, et ajad olid teised voi tehti midagi teisiti. Teise kiisimusega puudutas ta
Euroopa konkurentsivoimet. Ta mérkis, et radgitud on sellest, et fossiilkiituste, sealhulgas
gaasi, turult torjumisel tuleb need asendada rohelise vesiniku v6i mone muu sarnase tootega.
Samuti on arutatud vesinikutorude rajamist nii merre kui maismaale. Ta tdi vilja, et kui Eesti
jaéks neist arengutest kdrvale, ei pruugi Eesti saada osa rohelise vesiniku kasutuselevotust. Ta
maérkis, et kiisimus ei puuduta ainult Eestit, vaid Euroopa vaadet laiemalt. Samuti viitas ta
sellele, et toostuse liidrid voivad tulevikus paikneda Poolas voi Saksamaal. Ta kiisis, et kui
rohepoorde kdigus kaob Euroopa todtleva téostuse konkurentsivdime, siis millised on
Euroopa vastused nendele véljakutsetele. Andres Sutt vastas, et Soomega vdrreldes oli 2015.
aastal teistsugune aeg ning iihiskond ja poliitiline kontekst on vahepeal muutunud. Ta mirkis,
et Eestil on Soomelt jatkuvalt dppida, eriti selles, kuidas iihiskondlikku debatti pidada ja
keskenduda iihendavatele eesmérkidele. Ta avaldas lootust, et eelndule leitakse Riigikogus
vOimalikult lai toetus, kuna eesmérgid ja suund on tema hinnangul Eesti huvides. Hiina
praegune edu on suuresti seotud varasema globaliseerumisega, mille kdigus viidi tootmine
odavamatesse piirkondadesse. Samas on viimaste aastate kogemus, sealhulgas COVID-19
kriis, ndidanud pikkade tarneahelate haavatavust ning toonud kaasa suundumuse tuua tootmist
turgudele 1dhemale. Ta lisas, et eelmisel aastal investeeris Hiina kdige rohkem puhtasse
tehnoloogiasse. Peale Hiinat oli teisel kohal Euroopa ja kolmandal kohal Ameerika
Uhendriigid. Tema sdnul on suur osa kasvust tulnud Aasia turgudelt ning Hiina toodab praegu
véga haid autosid, mille Tiheks eeliseks on ka odavam hind. Euroopa viljakutse on jatkuvalt
toota viahemalt sama hiid, kui mitte paremaid autosid kui Hiina. Samuti tdi ta Euroopa
tulevikuvaates esile kriitilise toormete klastri kujunemise Ida-Virumaal, kus on iihendatud
plisimagnetite ja haruldaste kergete ning raskete muldmetallide tootmine. Ta leidis, et seda
potentsiaali tuleb kindlasti arendada. Tema hinnangul kasvab innovatsiooni ja ringmajanduse
roll jarjest rohkem. Ta leidis, et Euroopa liigub diges suunas ning Eestil on selles protsessis
oluline roll. Yoko Alender kiisis, kas Eesti saaks teha ettepaneku, et EL ei lubaks seadmeid,
mis sisaldavad muldmetalle, Hiinasse tagasi saata. Ta leidis, et siis tekiks Euroopal endal
ringlussevotu voimekus ja turg.

Tiit Maran maérkis, et seadus loob kiill raamistiku, kuid tema hinnangul jdib selle sisu praegu
ebapiisavaks. Ta leidis, et positiivne on see, et kliimandukojale on kavandatud sisulisem roll
ning kui ndukojal tekib sdltumatu jarelevalvefunktsioon, peaks tal olema ka selge alus, mille
pohjal oma t6dd teha. Ta lisas, et praegu ndib, et selleks on ette néhtud teekaardid, kuid neil
puudub juriidiline siduvus. Ta kiisis, millised on kliimandukoja voimalused reageerida, kui
eesmadrke ei ole tdidetud. Ta mérkis, et koostookokkulepped on vajalikud, kuid neist ei pruugi
piisata olukorras, kus eesmarkide saavutamine eeldab selgemaid hoobasid. Seetdttu pidas ta
ndukoja rolli selles osas praegu ndrgaks. Samuti rohutas ta, et sektoraalsed eesmargid ei ole
erandlik lahendus ja selline praktika on kasutusel ka mujal Euroopas. Andres Sutt vastas, et
tegemist on kiisimusega, mida oleks voimalik seaduses tdpsemalt kirjeldada, sealhulgas seda,
kuidas kliimandukoda hindab eesmérkide poole litkumist. Ta to1 paralleeli eelarvendukoguga,
mis hindab majandusprognoosi ja selle alusel koostatud eelarve jatkusuutlikkust. Tema
hinnangul voiks kliimandukoda sarnaselt hinnata kliimaaruande, teekaartide ja teiste
asjakohaste dokumentide pohjal, kas liigutakse kokkulepitud trajektooril soovitud tempos.
Samuti viitas ta Soome kliimaseadusele markides, et see on tildise iseloomuga raamseadus.

Jiiri Jaanson sOnas, et minister radgib Euroopa 2050. aasta kliimaneutraalsusest kindlas
kdneviisis. Eelndu sisaldab ka eesmirke ja eelndutus mairatletud eesmérgid peaksid olema
viljakutsed. Ta kiisis, millised peaksid eelndu véljakutsed olema. Ta arvas, et kliimandukoda
voiks asuda Riigikantselei juures. Ta uuris, kas eelndu kooskolastamisel soovisid huvigrupid,
et eelndu oleks pigem raamistik voi detailne juhis. Andres Sutt vastas, et eelndu raames
kaasati palju huvigruppe. 2050. kliimaneutraalsuse eesmaérgi aitab saavutada tehnoloogia
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areng. 1990. aastaga vorreldes on Eesti vihendanud siisiniku heidet 66% ja sellele on paljuski
kaasa aidanud tehnoloogia areng. Fossiilkiitustel oli varasemalt {ihiskonnas roll, kuid enam
nad tihiskonda edasi ei vii. Peamiseks viljakutseks on timber veenda kohklejad ja muutus ellu
viia. Kliimandukoja mandaati saab Riigikogu menetluse kdigus pikemalt arutleda. Laura
Remmelgas lisas, et esimesele eelndu versioonile tehti 900 muutmise ettepanekut. Ettevotete
ootused eelndule olid vastandlikud, isegi samade ettevdtete 1dikes. Uhelt poolt sooviti, et
eelndu ei piiraks ettevotlusvabadust, kuid teiselt poolt sooviti detailseid eesmirke. Tagasiside
tulemusena tootati vilja raamseadus koos teekaartidega.

Mait Klaassen uuris, kas on arvestatud, et toidutootmise valdkond jiéb siisiniku heitjaks ja
kas tagatud on toidujulgeolek. Andres Sutt vastas, et toidujulgeolek on osa pdllumajanduse
teekaardist. Ta tdi ndite Saaremaa biogaasijaamast, mis on toidujulgeoleku hea ndide. Laura
Remmelgas sonas, et pdllumajanduse eesmirgi alusena arvestati, et tootmist ei vihendata.
Heite vihendamine tuleb tappislahendustest ja biometaani tootmisest.

Tiit Maran maérkis, et teekaartide loomise iilesanne on liigselt iildine ja nende koostamisel
peaks kaasama ka teadlasi. Andres Sutt vastas, et teaduse panus on hdlmatud huviriihmade
kaasamisega.

Yoko Alender sonas 10petuseks, et tegemist on vaid eelndu esimese aruteluga ja eelnduga
liigutakse edasi jargnevatel istungitel.

Otsustati:

2.1. Teha ettepanek votta eelndu tdiskogu pdevakorda 09.06.2026 (poolt 5: Yoko Alender,
Jiiri Jaanson, Mait Klaassen, Hanah Lahe, Toomas Uibo; vastu 3: Ziileyxa [zmailova, Lauri
Laats, Andres Metsoja; erapooletuid 1: Tiit Maran).

2.2. Teha ettepanek esimene lugemine l1opetada (poolt 5: Yoko Alender, Jiiri Jaanson, Mait
Klaassen, Hanah Lahe, Toomas Uibo; vastu 3: Ziileyxa Izmailova, Lauri Laats, Andres
Metsoja; erapooletuid 1: Tiit Maran).

2.3. Miirata juhtivkomisjoni esindajaks Hanah Lahe (poolt 5: Yoko Alender, Jiiri Jaanson,
Mait Klaassen, Hanah Lahe, Toomas Uibo; vastu 3: Ziileyxa Izmailova, Lauri Laats, Andres
Metsoja; erapooletuid 1: Tiit Maran).

2.4. Teha ettepanek méadrata muudatusettepanekute tdhtajaks 09.07.2026 17:00 (poolt 5: Yoko
Alender, Jiiri Jaanson, Mait Klaassen, Hanah Lahe, Toomas Uibo; vastu 3: Ziileyxa
Izmailova, Lauri Laats, Andres Metsoja; erapooletuid 1: Tiit Maran).

2.5. Kiisida eelndu kohta arvamust majanduskomisjonilt. Arvamuse esitamise tdhtaeg on
18.09.2026 (poolt 5: Yoko Alender, Jiiri Jaanson, Mait Klaassen, Hanah Lahe, Toomas Uibo;
vastu 3: Ziileyxa Izmailova, Lauri Laats, Andres Metsoja; erapooletuid 1: Tiit Maran).

3. Riikliku looduse taastamise kava koostamise pohimaotete ja poliitiliste liihtekohtade
tutvustus

Andres Sutt andis {ilevaate riikliku looduse taastamise kava (edaspidi kava) koostamise
pohimotetest ja poliitilistest ldhtekohtadest (Lisa 2). 18.08.2024 jdustus looduse taastamise
madrus ja kava kavand peaks valmima sellel aastal. Jirgmise aasta esimesel poolaastal peaks
Euroopa Komisjon andma kavale tagasisidet ja jirgmise aasta siigisel on kava esitamise
tdhtaeg. Juunis algab sotsiaalmajanduslike mdjude, kaasnevate kasude ja tdiendavate
rahastusvajaduste analiiiisimine. Looduse seisundi parandamise eesmérkide alla ldhevad
kaitstavad mereelupaigad, metsa- ja pollulinnustik, tolmeldajapopulatsioonid, veekogud,
linnaalade elurikkuse suurendamine ning kaitstavate maismaa liikide ning elupaikade seisundi
parandamine. Kliimaministeerium alustas kava koostamist koostdds partneritega 2025. aasta
novembris. Kavas on kirjas eesmérgid ja nende tditmiseks vajalikud meetmed, mojude,
kaasneva kasu ja rahastusvajaduste hinnang, iilevaade teadmisliinkadest, seirevajadustest,
seostest teiste poliitikatega jm. Eestile tuleb koostada mdistlik ja teostatav looduse taastamise



kava, mille pikaajaline siht on litkuda Eesti looduse hea seisundi saavutamise suunas.
Vilditakse pohjendamatute tdiendavate riigisiseste kohustuste votmist ja eesmarkide
seadmisel voetakse arvesse juba tehtud taastamistegevusi. Riigile jédetakse paindlikkus valida
ajas ja ruumis koige tdhusamad lahendused. Arvestatakse riigi huvide ja julgeolekuga,
sealhulgas toidujulgeoleku, energiajulgeoleku, riigikaitseliste vajaduste ning Eesti majanduse
konkurentsivoime séilitamisega. Eesmérkide ja meetmete seadmisel tagatakse
proportsionaalsus ja diglane koormus. Vilditakse ebaproportsionaalseid voi kaudseid
piiranguid maaomanikele, maakasutajatele ja ettevotjatele. Arvestatakse regionaalse ja
sotsiaalse modtmega, sealhulgas mojude jaotumisega eri piirkondade, huvigruppide ja
kohalike omavalitsuste vahel ning kohalike omavalitsuste vajaduste ja voimalustega. Kava
koostatakse eelarvelisi voimalusi arvestades, kavandades tegevused etapiviisiliselt ja
realistliku rahastusraamistikuga viisil, mis ei sea ohtu teiste riigi pdhifunktsioonide
rahastamist.

Yoko Alender uuris, millisel tasemel on Eesti looduskaitseline praktika. Andres Sutt vastas,
et Euroopaga vorreldes ldheb Eestil looduskaitsega paremini, kuid kdikide liikide ja
elupaikade seisund pole soodne, umbes pooled elupaigatiilibid on ebasoodsas seisundis. Mart
Kiis lisas, et Eesti looduse praegune olukord on kava koostamise aluseks. Eestis on 60 erilist
kaitset védrivat elupaika (nditeks metsad, mérgalad, parandniidud) ja nendest poolte seisund
on ebasoodne. Ligi kolmandik loodusdirektiivi kaitstavatest liikidest on mitte heas seisundis.
Kavas podratakse tdhelepanu mitmetele elurikkuse indikaatoritele, nditeks
pollumajandusmaastikul pdllulindudele. Pollulindude populatsioone seiratakse pidevalt ja
pikaajaliselt on tuvastatud nende langustrend. Metsadkosiisteemis on pikaajalises
langustrendis ka metsalinnustik. Kavas on tdhtsal kohal seire.

Yoko Alender iitles, et looduskaitsealad ja rahvuspargid voimaldavad loodusel ise taastuda
ning ta uuris, kuidas ldheb nende alade laiendamise ja uute alade moodustamisega. Andres
Sutt vastas, et eelmisel neljapdeval kinnitas Vabariigi Valitsus Kantu-Kastja hoiuala
moodustamise. Plaanitakse moodustada ka esimene avamere kaitseala ja laiendada Alutaguse
rahvusparki.

Hanah Lahe mirkis, et tihti rddgitakse, et Soomel 1dheb metsa hoidmise ja looduse
taastamisega paremini kui Eestis. Andres Sutt sonas, et Eestil 1dheb nende tegevustega
paremini kui Soomes. Mart Kiis lisas, et kava koostamisel toimub tihe infovahetus Soome
kolleegidega. Soome peab kohustuste tditmiseks palju pingutama ja kava koostamisel on nad
Eestist mone sammu vorra ees. Soomes on mitme elupaiga seisund kehvem kui Eestis.

Tiit Maran iitles, et rohutatakse, et Eestis on looduse elurikkuse seisund hea, kuid on ndha
pikaajalisi mérke, et olukord ldheb halvemaks. Ta lausus, et vdga oluline on sdilitada neid
vadrtusi, mis on Eestil olemas. Inimeste arvamus loodushoidu on radikaalselt muutunud ja ta
t01 ndite euroopa naaritsa taaselustamise projektist Hiitumaal. Kohalikud on jdetud
protsessidest korvale ja tihti ei selgitata, miks kindlaid tegevusi tehakse. Looduse séilimisel
on oluline kaasata kogukonda ja tuttav inimene peaks kohalikele tegevusi selgitama.
Kommunikatsiooniprobleem on laiem ja selle peaks lahendama enne kava rakendamist. Ta
maérkis, et kavas on vooluvett késitletud sdngipdhiselt, kuid seda kisitlust peaks laiendama.
Andres Sutt kommenteeris, et inimeste kaasamine on oluline ja tihti voib tekkida
arusaamatus, miks kindlaid tegevusi tehakse. Sisuliseks ldbiradkimiseks ja selgitamiseks tuleb
votta aega. Mart Kiis markis, et kava koostamise ja rakendamise puhul on oluline koost66
kohalikega. Taastamisprojektide raames on tulnud ette ka kohalike ootamatuid reaktsioone.
Riik voiks koostada looduse taastamise hea tava, milles on muuhulgas kirjeldatud kohalike
kaasamist. Kavas késitletakse jogesid pdhjalikult ning laiemalt ja ekspertrithmad on teinud
ettepanekuid. Téiendavalt tehakse koostddd praktikutega ja kaardistatakse kitsaskohti. Yoko
Alender mairkis, et poliitikutel on oluline roll kommunikatsiooni parandamisel ja seadustega
pandud piirangute sonastused ning pdhjendused peavad olema selged. Andres Metsoja iitles,
et kommunikatsioon on véga oluline. Viljaspool Tallinna elavad inimesed on jadnud
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protsessidest korvale, mille tulemusel hakkavad kohalikud inimesed riiki laiemalt negatiivselt
suhtuma. Inimestele tuleb jagada selgitusi ja teha protsessid arusaadavaks. Andres Sutt
sOnas, et noustub kommentaaridega ja riik peab vitma vastutuse.

Mait Klaassen iitles, et kohalikele on vaja selgitada, kas looduslikku olukorda soovitakse
taastada vOi olemasolevat olukorda siilitada. Mart Kiis lausus, et looduses ei taastata kindlat
ajahetke, vaid toetatakse looduse isetoimimist.

4. Info ja muud kiisimused

Infot ja muid kiisimusi ei arutatud.

(allkirjastatud digitaalselt) (allkirjastatud digitaalselt)
Yoko Alender Elise Ernesaks
juhataja protokollija



