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Tapa tee 11 Meie 01.07.2022 nr 1.2-2/22/14021-2

45201, Kadrina alevik, Kadrina vald
Léddne-Viru maakond

VAIDEOTSUS

Osaiihing Metalldetail (registrikood 10562940), mida esindab juhatuse liige Bruno Kalde,
20.06.2022 esitatud vaide osas Transpordiameti 18.05.2022 kirjale nr 8-3/21-033/11056-1.

RESOLUTSIOON
Vottes aluseks haldusmenetluse seaduse (HMS) § 79 Ig 1 p 1 otsustab Transpordiamet:

e Tagastada Osaiihing Metalldetail 20.06.2022 esitatud vaie, millega Osaiihing
Metalldetail esitas noude tunnistada kehtetuks Transpordiameti 18.05.2022 Kiri
nr 8-3/21-033/11056-1.

e Vaideotsus joustub teatavaks tegemisest ja selle vaidlustamiseks on tulenevalt
HMS § 87 lg-st 1 ning halduskohtumenetluse seadustikus sitestatud tingimustel
ja korras 0igus esitada kaebus Tallinna Halduskohtule 30 pieva jooksul
vaideotsuse teatavaks tegemisest arvates.

I ASJAOLUD
1. Osaiihing Metalldetail (edaspidi vaide esitaja) esitas 20.06.2021 Transpordiametile vaide,
milles ndudis Transpordiameti 18.05.2022 kirja nr 8-3/21-033/11056-1 (edaspidi teavitus)
kehtetuks tunnistamist. Teavituses Transpordiamet teavitas enda piirinaabreid, et riigitee
nr 17152 Vohnja - Kadrina km 8,710 Undla silla rekonstrueerimine projektlahenduse
realiseerimisega seoses on ilmnenud Transpordiametil vajadus omandada selleks vajalikku
maad, edastades mh esmase krundijaotuskava vaide esitajale tutvumiseks.

II TRANSPORDIAMETI SEISUKOHAD JA POHJENDUSED
2. HMS § 71 Ig 1 kohaselt vdib vaide esitada isik, kui haldusaktiga voi haldusmenetluse
kdigus on rikutud tema digusi voi piiratud tema vabadusi.

3. Vastavalt HMS § 51 Ig-le 1 on haldusaktiks haldusorgani poolt haldusiilesannete tditmisel
avalik-0iguslikus suhtes iiksikjuhtumi reguleerimiseks antud, isiku diguste voi kohustuste
tekkimisele, muutmisele voi 10petamisele suunatud korraldus, otsus, ettekirjutus, késkkiri
vOi muu oigusakt. HMS § 106 lg 1 kohaselt on toiminguks haldusorgani tegevus, mis ei
ole Oigusakti andmine ja mida ei sooritata tsiviildigussuhtes. Sama paragrahv lg 2
tédpsustab, et toimingu suhtes sétestatut ei kohaldata menetlustoimingule. HMS ei sétesta
alust menetlustoimingu vaidlustamiseks vaidemenetluse korras ja menetlustoimingu
iseseisvat vaidlustamist.
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4. Vottes arvesse, et Transpordiameti edastatud teavituse puhul on tegemist selgelt
menetlustoiminguga HMS mbottes, on seega HMS § 72 Ig 2 jérgi voimalik haldusmenetluse
toiming vaidlustada koos haldusaktiga (sisulise otsusega). See tdhendab, et
haldusmenetluse tiksikuid toiminguid haldusakti vdljaandmisel vaidlustatakse {ildjuhul
koos haldusakti vaidlustamisega. Eraldi voib vaidlustada HMS § 72 lg 3 jérgi viivituse,
tegevusetuse, ametiisiku taandumisest keeldumise, haldusakti andmise taotluse
tagastamise ja muu seaduses sitestatud toimingu.

5. Erandlikult on menetlustoimingu voi 10plikule haldusaktile eelneva haldusakti
vaidlustamine digustatud juhtudel, kui tegemist on sedavord olulise menetlusveaga, mis
juba menetluse kdigus voimaldab jouda jareldusele, et sellise menetluse tulemusena antav
16plik haldusakt ei saa olla sisuliselt diguspdarane voi kui enne 10plikku haldusakti saab
kaebuse esitada ka juhul, kui menetlustoiming rikub 0igusi soltumata menetluse
10pptulemusest voi kui menetluse 16pptulemuse vaidlustamine oleks ilmselgelt ebamdistlik
ega voOimaldaks efektiivset kaitset haldusorgani tegevuse vastu. Eeltooduid aluseid
menetlustoimingu vaidlustamiseks Transpordiamet tuvastanud ei ole.

6. Transpordiamet juhib seega tihelepanu, et vaidedigus saaks vaide esitajal eksisteerida
olukorras, kus Transpordiameti otsus takistab vaide esitajal tdita oma kohustusi voi
pOhjustab vaide esitajatele diguste rikkumise (nt kui Transpordiameti otsus rikub vaide
esitajate omandidigust).

7. Asjaolu, et Transpordiamet vaide esitaja vaide esemega seotud asjas otsust (s.t andnud
vilja HMS § 51 Ig 1 kohast haldusakti) teinud ei ole, millest tulenevalt ei ole rikutud ka
vaide esitaja subjektiivseid diguseid, asub Transpordiamet seisukohale, et kdesolevas asjas
puudub vaide esitajal vaidedigus. Transpordiamet rohutab, et rikkuda ei saa digusi, mida
vaide esitajal ei ole ning vaiet ei saa esitada olukorras, kus sellega véidetavalt rikutud digust
kuidagi kaitsta ei saa.

8. Eelnevat kokkuvottes ei selgu vaidest, et oleks rikutud vaide esitaja digusi voi piiratud
tema vabadusi, arvestades lisaks, et Transpordiameti teavitus ei ole haldusakt. Seetdttu on
ilmne, et vaide esitajal puudub vaidedigus teavituse vaidlustamiseks vaidemenetluse korras
HMS § 72 jargi. HMS § 79 1g 1 p 1 kohaselt vaie tagastatakse, kui isikul puudub digus
vaiet esitada.

Transpordiamet olles tutvunud esitatud vaide aluseks olevate asjaoludega tagastab vaide
vaide esitajale.

Lugupidamisega
(allkirjastatud digitaalselt)
Stilvi Seppel-Hiivonen
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