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Workers rghts? What will e done to ensure tha decisons on whichlegal reime apples when an EU
Inc. company aperates i mare than ane Hember State are transparent and readly ascersinabie?
How wil monitoring, supenvsion and enforcement be organised Under such  regmenta Iega egime,
and which authorties wi b responsibie for their mplementation?

I the Commision cannot confrm this, ca it expain why I consides it s not urafuly encroaching
pon the competence of Hember States? After i, the members of the GroenLinks. Ak and S
parlimentary parties belleve that this clarly erodes natinal competences i respect of social ights,
Such 35 8 fing minmom woge.

And 1 the Commisson caot explain tis, ca it say how It vews th relationhip betueen Iabour
1 capta In the fture EU economy, partclary In gt of the current miltry dafence of Europe?
Con t Indicate wny EU ciizens should be wiling (o risk teir es and accept 3 reduction n ther
isposable mcome in order to contrbute to the miltary deence of the European Union, whik that
Same European Union i eroing ther social rignts by establisning 2 28t egime tht paces 2 serous
strain on citaens’ socal and economic rights? For the record, these members would point oot that
there 5 no cconomic evidence Whatever to Suggest that ncreased economic rowth <an 5e fily
Gistrbuted between labour 31 capal WEhout St Governmers regulaion

Under the Commission's proposal, EU Inc. companies may remunerate employees in shares, In
princile without 3 lower it How does (i square with the Sttutory minimum wage, and how cocs
the Commision inend to allow fo the enforcement of minimum wage standards, aven hat this
Feguition il take precedence over our national miimum wage legisation? Furthérmore, How <an
the possibiy of rewarding employees through stock options under this EU regulation be reconcled
it e GblGatons unde the applcabi col clive agreements? Afer i, the value of sharenoldings
15 inherently volatle and, under the proposed regime, shares i an EU Inc, are not required (o be
backed by any underying assets. Moreover, employecs of an EU Tnc, wauld nak be able to convert
these snares nto cash (euros) ot 2 Eme of their own chassing. How can stuations be prevented in
wiich employees of EU Inc. companies are unable to offord base necessits or receive no
Femuneration whatever?

Against tis background, can the Commission explain in more detail why, in it view, the proposal
Gous o rasul n an unacceptable eroson of Member States’ competences in relaion to adequate
minimum wages, collctive bargaining andfreedom of associaion? In shrt, why should the proposed
approsch 1o the application of Soc 1ghts within the EU Inc. framewrk not be regarded 55 an
nustified breach of the princple of subsidarty? In other wards, can the Commission expain why 1t
considers that the de facto weakening of the legal postion of national authorties and citizens does
ot constute an unacceptable nerference Wit natinal competences?

‘Questions and comments o the BB parliamentary party
The membersof the BB parlamentary party would observe tha the proposal creates 2 company law
Instrument without, apparenty, flly aderessing al of 5 ramifications under pubic and private law.
Consequently, gaps may emerge beteen he new regime and exiting EU and natonal legsaton.
The primary sim of the proposal seems o be to facitate the repd Incorporaton and mobilty of
Companies, laving issues such o fraud prevention, errost finsncing, cirectors” ity insolvency
and urisdiction o be governed largey by existing national and EU lega ramenmorks, It follows tha,
Father than promoting harmonisaton, the schame may acually crate fresh legal Uncerainty (and
hence adaiional trensacton costs)

The members of the BB pariamenary paey have the fllowing Inroductory questions.
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Zorgen dat deze wiholing it aleen voor stat-ups mogel word: gemaakt, maar voor een hele
bred grasp bedrven: Al bedriuen, Zoel bestaance a2 meuwe. D bescherming van burgers, de
Sochle Zekerneid en het il elgen dasrb] ap zeer nemocratische wize achiergeseld te warden
by de belangen van bedrven.

1t achten e fractieden van GroenLinks-Pyc en S cen zeer wezenljk probleem van it e
Fegime. Di inden 21 onbegriel In het lcht van de waarden w3ar de EU voor staat.

D cerste vrsag die Gezefeden dan ook hebben, s of met de ondoordachie n overhasste nstling
Von it regime het democratich vertrouwen van burgers in de Europese Unie als genee et cen
enorme dreun ke, aangezien de negateve gevolgen voor burgers fors kunnen 217

e twecde urasg die iermee samenhangs, s welke procedures burgers kunen inzetten om Ge ut-
Poling van hun sociale rechten onder het 28% regime te voorkomen o erug e draaien nu 4 grond-
siag van dit wetsvoorsel dat et mogelj Ijkt te maken? Kan o juridische grondsiag aangepast
worden waardoor e koppeing met de poste van de socale recten en het oprichen van een EU Inc.
voorkamen worde?

Het apart regime van de EU nc.en de cenmali regisiratie brengt vee rechtsonzkerheid voor werk-
pemers over do Jursdictie waaronder dlens arbeidsrelate valt, hoe ht rech op verhaal gewaarborgs
Is,en welke colciave rechicn er van toepassing 2. Sovendien s net it Inale landen togestaan
Voor voKbonden om grospen werknemers collectief b te staan. Hoe kunen de collectieve rechien
Van alle werknemers n Europa worden beschermd biann dit voorstel?

Voldoat ge gekozen procedure voor hetaprichten van deze nieue bedrisvom aan de veresten ten
asnen van de bescherming van e rechien van burgers, 2015 Geze bivaorbeeld n het EVRM 2y
vastadeqd?

e volgende vragen rchten 2ich op de democratsche legiortat van di 28% ragime. De Eurcpese
U ks Steeds vaker et bedrifleven buten de normale Europese rechsorde te il brengen. Ot
acbeurde ol binnen verschlende handelsverdragen, en i 14k 7ch i met EU Ine. verder door te
zetten. Deze leden denken dat met deze wize van opereren de Europese Commissie eraan bijdraagt
dat de staun voor do Europesa Unie onder burgers zal afnemen in paats van tosnemen. Immers
belangrik rechten van burgers worden ultgenold dor de nsellng van een bedrifsvorm waarin bur-
ers weini Lot geen impactvole 2egaenschap hebben terwi 24 we de lasten van deze bedrifsworm
Zullen dragen. Kan de Commissie hierop refeceren? Hoe wi ce Commistie een derocratisch tekort
bestriden? Hoe argumenteert de Commisse dat deze becrfsvorm de ongelkheid n de Europese
Unie binen natonale landen gaat versterken?

Kan de Commissie aangeven in hoeverre het vosrstel voorkom den wel stimulert dat r een race
naar de bodem ontstaa op he viak van milleu en sociale rechen (zowelvan individuele werknemers
31 van cllecteve bescherming)? Imimecs, s ht doe = om natonsle rechtsregmes (meer) ge te
rekken, hoe il men dit doen n cen Europese Unle waarin de socae rechten en milluafspraken
Iokaal zeer unen versehlen, & o0k mocten verschilen om ean de lokale Stustie het hootd te
Kunnen bieden? Wielke waarborgen 2 door de Commissi Hervoar gesteld? Hoe verhou zch it tot
o competenteverdaling tussen de dstaten en de EU?

15 e Commisse bekend met ht recente rapport van de Rasd van Europa over social umping’. Kan
e Commisie ingaan op de aanbevelingen die dsarinstaan en hos het voorste vor de EU Inc. heraan
bidragen dan wel cen extra risco voor vormen?

PAGE, PAGE ol for srongar acton aganst sl umping snd laour SKpTaRON, o rascpEgen o
g e com i en nevar G280,




image7.bin
w24 2026
[——y

Kan de Commisse santonen dat de voordelen van de EU Inc. opwegen tegen de exta furidische
complxiat e onstaat Goor een 26ste regime naast e bestaande 27 natonde Systemen? De be-
Sparingen jen op une nveau beperkt en de implementatekosten ken onderscrat

Heet de Commissie voldnende onderzocht of een Europese vernostschapsvorm zonder een bjpas-
Send fiscaa Kader st rieune mogelkheden voer belastingarbitrage innn de Unie creéert?

Waarom wordt gekazen voor harmonisaie ven ht venaotschagarecht, terifl de fscale behardeling
van diezlfde rechtsvorm grotendeels aan de stoten wor overgelaten”

Kan de Commissie aantonen dat de adminstratievs lasten dascwerkel foemen, ndlen onderme.
mingen neast 6én Europees vennootschapsrecht nog steeds met 27 versehilende belstingstelels
moeten werken?

15 et risco onderkend dat de EU Inc. vooral aantrekkelk wordtvoor iscale sructuering, terw de
beoogde voordelen voor et mkb beperkt bijven?

Daamaast hebben de eden van de 585-fracti inhoudelike vragen o cen santa domeinen:

‘Bevosgaheldsgronasiag (ariel 114 VWEU)
e vrazg st of e EU bovoega s ean gehel ieue vennaotschapsuorm n ht even t roepen, dan
el daarmee el ingript n natonal prvastreehteie rechtsordes.

0p welke verdragsrechtelie bevasgdheicegrondsiag baseert de Commisse ce invoering van de EU
Ine?

Waarom ken het eoogde doei it worden bereik door verdere harmonisate an bestasnde natonsie
vemnootschapsvormen?

Heet de Commisic onderzoentof de regeling feele idt ot cen parale vennoatschapsrecht naast
e nationale systemen? En daarmee tot nog meer compiexiet.

Samenhang met bestaande Europese regelgeving
et voorsel I sterk te leunen op bestasnde rihtljnen zander steeds culdel te maken welke
regels rechistreeks glden en welke it

Welke bestaande vennaotschapsrechtele richtijnen zin ntegrasl van toepsssing op e EU Inc.2

Nationsle wetgeving b van toepassing wasr de EU Inc. geen regel biedt: Waar onisaat overap of
Juet een lacune tussen de EU inc. en bestaands nationse wetgeving?

1s daarmes een ntegraslEuropees juridisch kader egenik wel geborga? Dient deze regeling wel het
coe?

Fraude en misbruk
Een digitle en cenvoudig op te richten rechtsvorm kan aantrekkel zn voor legitem ondernerr-
Schap, maar ook voor raudeconsiructes, aldus d fracticeden van de B85

Welke mechanismen voorkamen dat de EU Inc. een instrument wordt voor blw-fraude of fllisse-
mentstrauder
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verplchtingen, collctove werknemersrechten, rechtsonzekerheid onder werkanden en een effectief
Fechtop vernasl voor werkenden?

aarby draogt net voorstel b aan oneergie concurentie tussen bestaande bedriven en de e
EU-Inc becrijven. Die aatte kunnen imimers shappen in verschilende juridische regimes wanneer 2
Zehzelfoprichten of omvormen. Het wilgangspunt dat eder bedrif as EUInc bedif net (frmele)
{and van vestiging vrielk kan kezen, maskt cat sen EU-Inc bedri ce facta iest wék natonale
rechtstelel (naest de bepalingen in de EU-Inc verordening) ven toepasing s 70 ontsact er oneer-
ik concurrentie tussen normale Nederiandse becriven en EU-Inc bedriven, omdat die atsten cen
Iichtar beifsrechtlik regime kennen.

e froctcleden van Groentinks-Pud en 5P stelen dat bovendien aneerlie concurrente op oonkos-
e en arbeidsvoormaarden tssen normale bedriven en EU Inc. becriven ontataat, £ nc. bedriven
Pebben kunstmatig agere loonkosten, dus normale bedrijven leggen ht f. De druk word: groer op
Rormale bedriven om 2ch ook tot EU Tnc.om t katten e mee t gaan n de concurrentie o9 oon en
rosids corwaseden,

Woarom wil de Commisi, de immers sieeft naar gejk rechten en pichen voor het bedrifsloven
binnen o EU, bidragen aan deze ongefike marktvoorwaarden onder bepaalde bedriven In Europa?
Ondermijn de Commisle hermee et st één van de fundamenten van e Europese markt? Grasg
en reactie 0p deze constateing en reflecte op de effecten die 0p de lange termijn te verachten
24 dwingt de Commissie bedrjven o et allemaal een EU Inc. bedriffvorm op te rchten en 20 b
e gaan dragen aan de uitholing van de lecfomgeving en de sociale rechten?

Voor mi-bedriven dic een nationale markt bedienen, s ht anloisch om een EU inc. bedrisvorm
0 te rchten. Zeker wanneer dat i en ander land moet om fivncice en sdminstatieve voordelen
e kunnen benutten. Kan de Cammisse onderboumen dat it et 0p kote en lange termin nadely
kpakt voor hes Nederandse ko

D echisgrondslag van arikel 114, 1d 2, VWIEU maskt het onmogeliik om de verordening o te
Vullen met de noodzakelke voorwaarden ter bescherming van de belangen en rechten van werkne-
mers, aldus g fracteladen van GroenLinks-Puch en SP-

Kan de Commisse anderboumen hoe 2 voor 7ich ie dat arbeld 2 belangen In it tf €U Inc
bedrijven gelkwaardig (zomel met betrekking tot ndviduel als met betrekking tot colectieve werk-
Pemersracnten) kan verdedigen z0als rching gevone bedriven? Wielke juridische waardorgen g
rvoar i het voorste opgenamen?

Ken de Commissie bevestigen da net e sttutare vestigngslocaie van het EU Ic. bedrf bepalend
15 vourhet egime van arbeidsrcr, maar de rogels van he and waari do economische actiaiten
Van e EU Tnc. plaatsinds? Kan do Commisse bevestigen dat i geld voor zowsl de collectioveols
& Indviduele abeldsrachten? Op welke wize s het ransparant en traceerbaar wek rechsresime
Van tospassing s wameer een EU Inc. bedrf in meerdere landen apereert? Hoe wordt monitoring,
toezicht en handhaving vormgegeven en door wie wordt it utgevoerd bi een cergelk gefragmen.
teerd rechtsegime?

20 it kan de Commissie dan aangeven wasrom 21 van mening i dat 24 hiermee niet onvechtmatia
recdt n e bevosgeheden van nationale staten? Immers, de fractieleden von GroenLinks-Pvd en 57

VWi L it v 02855 0 3 flscale bopaingen, o 6o 02631156 nZSAe e i erkcer a0
Peronen o 4 bepbingen nesks o rochien on Beongen van werkmemers.
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Hoe wardt de poortwachtersfunctie van de Notaisvervangen en hoe wordt ijvorbeeld gecontrolers
wie de uteindelk belanghebbenden (UBO's) 27

Welke antimisbrikbepsingen 2 opgenomen tegen brievenbusvennootschappen?

Wielke autortei s bevosgd om een fraudulauze EU Inc. te ontoinden o te schorsen? En onder welk
recner

Kan een €U Inc. worden apgericht onder (fysiee) economische activoten? Inden de EU Inc. deei-
nemingen heeftdie geen EU Inc. zjn, hoe werks dan de fudische betekenis door in mosder-doch-
e relaies van EU fnc. met niet U Inc. vennootschappen?

Terrorsmefinancening en wiassen

Indien opriching rotendeels igtaal plaatsind, moet de koppeling et het Europese AMLICFT-
selsl helder 2 2o stelen de racileden van de 885.

Hoe st de EU inc. aan op de Europese ant-wibwasregeigeving?

Welke ol krjgen natonale FIU's en toezichthouders?

15 beoordeeid of deze rechtsvorm nieawe kwelsbasrheden crcert voorterorismefinanciering?

Hesen EU Inc. bedrjven onder aankomende wetgeving dan ook rech op sen bankrekening en s dat
Fecht utosfentsar i ce hel £U7

Liquidate en nsolventie
Zoals d regeing beoogt is de oprchting s elatief eenvoud, masr besindging raakt nsolventiere-
ael.

Welk recht s van toepassing op de vrwilige ontinding van een EU Inc. becrif?

Welke recher is bevoega b rensoverschridende Iquidatie?

Hoe worden schuldasers beschermd?

Wit gebeurt ar wanneer activa zch in meerdere lidstaten bevinden?

1s e Europese Insolventieverordening zonder mer toepasbasr op de EU Inc.
Bestaat hetrisico ot ondernemingen sirategischde meest gUnste Juradice Kiezen voor lquidate?

Besturdersaansprakekheid
eze leden sellen dat bestuurdersaansprakelkield zonder duldelkeregeling mosiik utvoerbaar s

Welk recht bepaait de aansprakelikheid van bestuurders n wat bepalt welk recht van toepassing

Hoe wordt sansprakelhe beoordeeld bi bstuurders it verschilinde Kdstaten? I abirage hers
een mogelikhed?

Welke reges geden b kennelk cribehoorik bestuur en i geval van insolventi en allsement?
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Welke risico's it de Commisie ten aanzen van het 28% regime als ht gast om het duurzaam &n
toekomstbestendia wasrborgen van e gezond ectmille e en lefosar nkomen als ass van e
strke miltire defensie van Europa? De beschermingsregimes ull de Kaderchln Water en andere
ilieubesehermingsrchtinen moeten, aldus deze lecen, dan ook et gezin worden ais adminitra
tieve belemmering vor hetbedrfleven maar it 3 van et allergrootsta elang voor de durzame
autonomie en vellgheid van Europe. Deel de Commisie eze mening? 2015, s e commissi bereic
om sle ithlingen van de bescherming van het lefrmieu en een ezonde feefomgening bulten het
Voorste voor EU Inc.te houden”

Wasrom s er gekazen voor een rechtsvorm waarb] aandeclhauders et persoonl aansprakelk 2
Voor de gevolgen van hun besiiten? Waarvoor is dat nodig i een wereld waiin kapiadi al cen veet
betere onderhandelingspossie heef dan arbeid? Kan e Commissic 3angeven hoe bi de EU Tne. -
countabity door berijven voor wanbeheer ichting mileu en socil echien wordt veraskerd inal-
emene 2in en voor kapitaserschafers In net Bijzonder? mmers, in de td van fleibel over de
arenzen bewegende beieggers, n we keer op keer dat bedrjen onder druk van aancechhouders
Steeds akerniet handelen i hetprimaie (eKomstge) beland van het bedri, laa taan 006 hebben
Voor het aigemeen beiang o de belangen van toekomstige generaties. Op welke wize wordt e nale-
Ving gemonitrd, sccountabilty geregeld en gehandhaafd?

Soctafdumping.
D Commisie beschrift oo de statuaire vestigingsloati de regels voor medezeggenschap bepa-
len.? Hos voorkomt de Commisie dat alle EU Ic. bedjven ich in ht and met de slchist regels
voor arbedsrechia ke verplchtingen en voor medezegganschap g3an vestoen, waama 24 vanut 4z
Vertrekpunt n heel de EU gaan werken, wat 2l leiden ta socil dumping  andere landen dan de
vestigngsiocatier

Verschilende parfen, waaronder de vakbonden, betwisten cat de Europese Commis, ia de ur
sche rondelag v het voorstl, het recht heeft om Inte breken op: Loonorming (door e ander-
mining van het wetteluk minimumioon en van cllctel onderhandeide lanen): Inning van socile
Zekerheidapremies; Collectieve werknemersrechten en -bescherming en; Belastiginning, wat voor
werknemers en de samenleving nadelge gevoigen kan hebben

Volgens deze leden i it cen Jlste analyse. Het voostal I et compatibel met de gekozen rechts-
arondsiag van ariel 116 VWEU. Er vall mmers iks e narmaniseren: er Wardt een ncuw regime
Paast de bestaande selsls vn de 27 dstaten gecroderd. Eon paralel regime dot tegelkertid wel
Zeer wezeniiice mpact heet o e bestaande steses; r 1 s geen Sprake van harmoniseren maar
“an overnen,

Kan de Commissie Herop refeceren en aangeven waarom i van mening is dot G wel de fuiste
uridische route is e de rechtsgrondsiap van rtkel 114 VWEU zich iervoor 20 lenen?

Wit 0 de rechtsgecigen volgens d Commissi,indien r e bt it de ekozen rechtsgrondslag
onjuist . In hoeverre 1s o de Commissie zoravuldg besrgumenteerd en afgenogen in hoverre
e paralie regime schadel kan 2 vaor cen eenduici en transparant furidisch oder en daarmee
Samenhangende verplchtingen voor bedriven de binnen de rlkwete van he EU-rcht vllen?

e Nederiandse regering acht de waarborgen in het EU inc. vaorstel onvoldoende 0p het viak van
misbruik en fraude onvoldoende. In hoeverre Gelet dit ook voor het omzeien van arbeidsrechtlike

Plegen o 1CP. AN a1 O raGen mistr E2X e 1t mimn v e Ach rechtsoess £ . VP
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Ficale kwaiicatie van de EU Inc.
Hos wordt de £U Inc. fiscaal gekwaliceerd door de ldstaten?

Welke dstaat s primair verantuoorde voor fiscle nformatie-utwiseling over cen €U Tne.?

Kan worden wigesiten dat dsaten e EU nc. verschilend kalfceren, waardoor hybride mismat-
enes ontstaan?

15 onderzochtof de EU Tnc, ander bestaande ant-hybridereges (ATAD ) valt?
Welke gevolgen heet sen suijkende ficale knalfcale voar grensaverschridends nvesteringen?
Vestigingspiats en scae woonplaats

Op basis van weke criera wordt de fiscale woonplaats van een EU Inc. vastgested? Geldt de plaats

Van opriching, de satutaire zetel of de plats van foteke ledng?

Hoe worden conficten opgelost wanneer meerdere dstaten de EU nc.al binneniands belostingpich-
tig beschouwen?

Bestat he risco van “stateless income”

f dubbele belsstingplcht?

Venootschapsbetasing
Deze loden vragen of becordecid s of onderemingen de EU Inc. kunnen gebruiken om natonale
belsstingetlsestegen elkasr ut e spelen? Kan een £U Inc. bjvoarbeed eenvoud s Hecale nevus
Verplatsen zonder haar economische actitlen te verplaatsen”

1s cen impactanalyse gemaakt van mogelie verschulvingen van belasinggrondsiagen tussen sta-
ton?

sk en beastingontwiking
Hoe word voorkomen dat de EU Tnc. word gebruikt ls doarstronmvennootschap?

Kan de Commisie usuten dat e regelig leuwe mogelhaden credert voor reaty shopping?

BTW (omzethelusting)
Heof derechtsvorm gevolgen voor de vastteling van de laats van vestiing voor btw-dosleinden?
Hoe wordt voorkomen dat andememingen versehlende vestigingsplaatsen claimen voor biw en g
rece belastingen?

ntstaan euwe riscas voo grensoverschrdende biw-carouselraude?
Ext-nettingen en reorganiaties

Welke fscale gevolgen neefthet verpiaatsen von e feitlike liding van een EU Tnc. naar een andere
lidstaat?

2Zin natonale exit-heffingen verenighaar met de mablitait die e EU Inc. beoogt 2 bevorderen?

D egen van de vaste commissies voor Jstie en Vallgheid en Economische Zoken / Kirmaat en

Groene Groel ien met belangsteling t naar G reacti van de Commisle en ontvangen deze gr3a
kel binnen 3 maanden.




image18.bin
s 240me 2026
e 181450

15 there  risk that, for strategic reasons, companies will hoose the Jurisdicion mest favourable for
ther lauidation?

Diectors iy
These members would submit that directors' abilty i Aficl t enforce without clea reguiation.

Wihatlaw governs Giectors' abity, and what determines the appicabe low”

How = iy detarmined when irectors ar from ciferent Member States? Could ths be resoved
through arbivation?

Wihat rles govern maifest mismanagement, paticulary inthe context ofinsolvency and barkruptey?

Characteisation ofEU Inc. companies for tox purposes
How wil E0 Inc. companies be chractersed fr tax purposes by the Member States?

Wiich Member State i primary responsibl for the exchange of tax nformation regarding an EU Inc.
company?

15t possble to exciude the is that Member States may charactrise an €U Tnc. diferently,resuling
n hybrid mismatches?

Has it been examines whether EU In. companies fall withn the scope o the exsting an-hybxid ruies
(T 7

Wihat consequences woul aifeing tax charactersaton have fr crssborder Investments?
Place of establishment and tax resitence

0n the basis of what crteris is the tx residence of an EU Tne. company determined: the place of
ncorporation, the regatered offic ar the place of cffective management?

How sre csputes resolved where mare than ane Member State consiers an EU Inc. company o be
resident for tax purposes n s Jurisdction”

15 there sk ofsatekss ncome o sl ta residence?
Corporation tax

These members wish to know whether the poss ity tha comperies could use the EU Tn. regme to
explot Gifeences between nationl tax systems has been assessed. Fo exampl, could an EU Inc.
Company casily <hit 1 tax resdence wERGuE relocatng s Sconomic actvies?

Has on mpact assessment been made of taxable bases between Hember States?

Abuse i tax avoidance.
Vihat wil b done to revent EU Inc. comparie from being used s condult companies?

Can the Commission exclude the possibiy that the regime wil create new oppertunites fo treaty
shopping?

VAT (valve-added tax)
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stllen dat 2 e evident de natonale bevoegdheden uihst ten aanien van socale rechien als
lesfoasr mimumioon ec.

20 it kon de Commissic har vise geven over e verhouding orbeid en kapitaa n de toskomstige
econormie tinnen de EU en rchting de uidige miltaie verdediging van Europa? Kan 2§ aangoven
asrom burgers van de Europese Unie bered zouden wilen zjn om hun leven te wagen en hun
besteedbare. inkomen te zien dalen om e Europese Unie milal t@ verdedigen, terwi) dezelide
Eusopese Unie haor sociae rechten uihalt oor het nstelen van een 25° regime woarbi de socile
en economische burgerrechten van burgers sterk onder Gruk gezet worden? Deze leden wijzen er
Voor G yollcighed 7 dat e geen enkel ccanamisch bew  Gat toegenomen economisEhe groe!
Zonder stevige reguieing vanut de overheid cerl verdeeld word: tussen arbeid en kaplaal

D Commissie maskt b de bedriven mogel dat werknemers uitbetadld worden in aandele,
beginsel snder ondergrens. Hoe verhoudt £ch cat met het minmumioon en hoe wi 2 daardinnen
Randhaving van ht minimurmioon mogellk maken aangezien Geze verordening sraks voorrang kigt
9 onze nationaie minimumloonwetgeving? Wat beekent de i deze EU-verordening gecraéerde mo-
Gelkheid om te belonen door middel van sandelenoptie vi-a-1s de toepassele cao-verplchin-
en? Immers, aandelenpakketten kunnen in waarde fluctueren en i dit wetsvoorstel hoeven do aan-
Gelenpsiuatien in et ELInc bedrf et Gesoekd te 24 op enge werkeljke wasrce. Daamasst kan
e werknemr b sen EL-Inc bedrf ie op éen elgen gewenst moment die aandelengskketzen n-
casaeren voor normale euro'. Hoe voarkamen we dat werknemers b EL-Inc bedriven geen bood-
Schappen kunnen daen of onder beloning biven ziten?

Ken de Commisse a1 met i beter onderbouwen wasrom er met het voarstel geen sprake is van
ngeooioafde ithaling van de nationale bevocgheden ten sanzien van bepalen van lecbaar min-
mumloon, coliectieve anderhandelng vn arbeidsrechten e het rech op verening? Kartom, waarom
Vot o voorgesteloe route voor toapassing socilerechten b} de EL-Inc it e zien aisongenorcofde
Intreingop het subsidarietsbecinsel? Of anders verword: Kan de Commisle onderbounen waarom
e fact wiholing vaN de rECNISpOSIIE van natlonse ovErhEden en burgers, Geen angeoarioatde n-
treding n de nationale bevoegcheden 200 2in?

Vragen en opmerkingen van de fractie van de B
e ractleden van d 8B stellen dat het voorstel e venoGtschagEchelk Instrument I3k te
creeren zonder ale ubliekrechielke en privaatrechielike conseauentis integraa e regeien, Daar-
oor kunen iaten ontstaan tussen he nieuwe rgime en bestaande Europese en atiorale regelge-
Ving. Het voorste It prmar gercht op snlle opriching en mobiitit van ondernamingen, terwl
onderwerpen ais fraudebestrding, terrormefinancieing, Destuurdersaansprakelikheld, nsoventic
h rechismacht ortendeels AAnGen van béstaande natinale en Europese kaders. Daardoor kan de
Fegeling st nieawe undische onzekerhed (en daarmee transaciekusten) creeren n plats van har-
manisate. Defeden van do BBB fractis hebben de voigende nleidende vragen.

15 het voorste e zefstandlg vennotschapsrechieie stelslofsechts een raamwerk dat avankel
Bt van netionaal recht?

Heot ge Commisie een systematische anayse gemaskt van alle onderwerpen waarvoor anvullend
Patansalrecht noodzakelk Bf?

Bestaat het risico dot s d vrschilen tssen natonal rechtsstelsel b bestaan, wasrdoor de
beoogde vercenvoudiing net wordt bereikt?
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Vragen over Voorse voar e veroscing o aprichtng van EU i, et d bibeharende mededefing
260009 - COM(2026)320 en COM(2026)321

P

Geachte w. Seftove,

& feden van de vaste commissies voor Justie en Vallghid en Economische Zaken / Kimaat en
Groane Groe! van de Nederlandse Senat nebben met belangstling kennisgenomen van het Voorstel
Voor cen verordening tot opriching van EU nc. met de bibehorende mededeling van 18 maart 2026.1
D leden van de frocties van GroenLinks-PudA ¢ SP en c BBB heoben naar sanieidng hierven
en aantal ragen en opmerkingen die 2} 3an de Europese Commissie (nerma: de Commissie) ilen
Vearizggen in et kader van cé paltieke dais.

Vragen en opmerkingen van de fracties van GroenLinks-PvdA en SP
D fractilecen van GroenLinks Pyc en de S hebben vragen aan de Europese Commissi over de
Instaling van het zogenaamde 28ste regime, ook wl bekend als EU Inc. De belangrikte rondsiag
Van e vragen gt I de vr3aq hos democratsdh het s om e régme n t stlln cat wel voor een
pear bedriven voordelg s, maar n de prakik burgers of bestaande bedrijven benadeel, onmogel
g bi teschaven valt 1 e toskomst vanwege de gekozen rechtsgrondslag e dat er inpotentie aan
bidraagt dat belangrike socil rechten uitgehold orden. Btrouwbare socal rechten i het strk-
St fundament ander sen terke EU. Het uthollen van deze rechten via een voorstel dat gas over
administratieve vereenvoudiging voor et bedrsleven s et ransoarant en voedt daarmee het wan-
trounen tegen de EU, ldus deze eden,

ez leden maken zich grote zorgen over de koppeling tussen adinitratieve versenvoudging om
bedriuen op t richen en de enorme masswidte die vor ontaUKing Yan bestaande wetten en rege-
eving voor nieume (en omaevormde bediven) ngevoerd wordt, DiL voorstel dreigt daarmee cen
Foutete openen wasrmee bedriven arbeiderechten, <ao', het minimumionn en wellcht zefs de re-
gelgeving voor kimaat en de bescherming van het eamiley kunnen onwijken. Als dit doorgaat, zet
Pet voorstel In leder geval de deur open yoor aneerljke concurrente, scjmvestgingen en sen ver-
sneide ace naar beneden 09 fonen en arbedsvoorwasrden.

eze leden snappen cat e behasft is 3an administratieve versneling voor het vernieuwende be-
rfloven, maar it mag et ten koste gaan van beschermingsniveaus. Deze leden zien echier let
¢ noodzaak om deze versnelling In het vourstel te combineren met sen enarme tholing van de
Socile rechten, ncusie hetrecht op een schone en gezonde leelomgeing. Doari) maken 24 2ich

7260005 - Com(2026320 en comaoze)321
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Is the Commision aware of the Council of Europe's reces report on social dumping?? Would the
Commission please discuss he raport’ recommendatons and how the EU Inc. proposal can assist In
or frstrte ther mplementation?

Winat risks does the Commission consider that the 28th regime may pose to the measures to
guarantee, in 3 sustainable an future-proof manner, a heathy Iing environment and a Iing wage
22 the foundation for  strang miltary defence of Europe? In the opinion of hese members, the
Protection regimes. stablished under the Water Framenork Direcive and other envionmental
Girectives should ot be seen a5 adminisrative burdens on businesses, but rather 05 essentil
Safeguards fr Europe’s sustainable autonomy and securty. Doss the Commision share s view? I
20, I the Commission prepares to ssckude il erosons of the messures protecting the environment
14 healthy Iing environment rom the proposa for €U 1ne?

Winy has a fegal form been chosen in whichsharehelders are o personal bl for the consequences
of therrGeciions? Wny I thot necessary In & world where caplal aready hos @ Borgaining positon
far superior to that of labour? Can the Commission indicate how, under EU Inc, corporate
accountabilty for mismanagement relting to ervironmental and socal ighs s ersured in genera,
3 for capita providers i particulr? After al, in an era when investors can move flexibly across
Borders, we sce time and again that companies, under shareholder pressure, ncreasingly fall o act
I the primary (futue) ntaests of the company, et alone show regard for the publc Intarestof he
nterests of future generations? How 15 compliance. monitored, accountabity armanged and
enforcement mplemented?

Socaldumpng
“The Commission describes how employee particpation s e determined by the aws of the counry
n'wnich an €0 Tnc.compiny has 1t reqistered office.? How does the Commision prapose to prevent
a siuation in which all EU Inc. compans estabish thamselves i the courtry with the weakest abour
Taw obligatons and employ e parcpation rules and then operstefrom €hat base throughout th EU,
Eherety reulting n 30cl dumping I Count8S ther than the country of stablament?

Various paties, incuding th trade unions, ispute that the Commission has the rght, through the
1egal basis of the proposa, o inerfre with wage formatin (by undermining the statutory miimum
Wage and wages agreed through colletve bargainina), collecton of socl securty contibutons,
workers collckive ights and pratection, and ta collection, Which could have adverse consequences
for both workers and sccety in genera. These members agree with this analysis. The proposal does
ot agpear compatibe with he chosen egal base, namely Artice 1 of the Treay on th Functaning
ofthe European Union (TFEU). After al, here s notning t harmonis: a new rgime s being created
Slongeide the exising systems of the 27 Member States. This 1s 3 paralel regime wich wi, at the
Same time, have o very Sanifcant impact on those exiting systems. It s therefore & matter ot of
Rarmonising butof overruing.

Can the Commisson reiect on tis and Indcate why it beleves that this i the carectlegal oute and
hat Aricie 114 TFEU i the appropriate egal basis for his purpose?.

Winat in the Commissions iew, wil be th legal consequences I I lter ranspires that the chosen
ega basis I Incorrect? To what extent has the Commislon carefuly argued and assessed how &

PACE, PACE al forsrongaracion gainst soaal Aumoing and labour explotation’ vl
e coe i nens G280
o prapat satciment (X e rosasal o  requin ont 26 regm corporte lgal
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Courtesy transiation
ear ur Settoue,

The members of the standing committe for ustce and Security and of the standing commitie for
Economic Affairs and Cimae and fo Green Gronth ofthe Dutch Senate have taken note it iterest
of the proposal for a reguiation on the estabishment of an EL nc. regme, together wih e
accompanying communication of 18 March 2026, The members of the pariamentary parties of
Groenlinks-PvdA_(Greenefi-Labour Party), SP (Soclst Porty) and BBB. (Farmer-Cizen
Movement) nave & number of questions and comments about tis which they wish to bt to the
Exropean Commisson (the Commesian) i Ight o the poltcal dalogue

‘Questions and comments of the GroenLinks-PvdA and SP pariiamentary parties
The memibers o the GroenLinks-PYdA and SP pariamentary paries wih to Submit questions to the
Commission concerming the estabisnment of the Zo-caled 287 regime, slsa knawn 33 EU. Inc
Basicall, hese questions reate t the ssue of Whether establshing 3 Fegime that benefEs only &
Pandiul of companies can be considered demecratc aven that In proctice It disaovantages citzens
and existing businesses, cannot realstcaly be amended in the fulure because of the chosen legal
basis and potentially contribute t the erosion ofimpertant social rghts. Refabie social ights are he
comerstone of 3 strong ELL. I the opinion of thesa members, undermining those rights through a
proposal that Is ostensiby about administratve smplficaton or businesses lacks ransparency and
thus fueis mtrust of the £0.

Thes: members are seriusly concerned about thelnk bebween smpfied ruls an company formation
3nd the gaping loopnole tis crestes for the evasion of exstg laws and requlatons by néw (and
converted) comparies. The proposal threatens o open  pathway though which comparies can evade
Workers” ights, ollctve agreements, the minimm wage and perhaps even legiiation on dimate
protection and environmental otection. I ntroduced, the proposal wi, n any cas, open the door
o unfar compettion, letterbox comparies and an accelerated race to the Soktom on Wages an
working condtons

7260005 - COM(2026) 320 snd COM2026) 321
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oes this actualy ensure 2 comprehensive EU legal ramework? Dos this regme really serve s
Intenced purpose?.

Fraud and atuse
The members o the 888 parlamentary pary balive that 2 dgital and easy o-establsh legal form
My prove Stracive not anly 1o legimate business people hut 30 ta those seeking 10 St up
fravdulent schemes.

Vihat mechanisms exist t prevent the EU Inc. regme from becoming an nstument for VAT raud or
nsolvency fraud?

Wit messures are introduced toreplac the rle of notaies in mantoring compliance, fo exampie
Pow wi e identiy o Utimate Banefical Owners (UBs) be verifed

Wihat an-abuse provisions are troduced to arget ltterbox companis?

Winat authoity has the competence to disslve or sspend a raudulent EU Tnc., and under what law
can it do this?

(Can an €U Inc.company be estabished i it has no (ohysical econamic activiis? If an EU Inc.
Company has shareholdings in non-EU Tn. enties, how does this afect thlr prent subsicary
Felstonship?

errorst iancing and money laundering

The members of the BB parliamentary paty consider tht I ncorporation takes place argely digtaly,
the ik o the European AML/CFT framework must b cear.

How does the EU nc.regime alln with European ant-money launderia legsaton?

Wihat roe wil b assigned to national FUs (Fianial ntelgence Units) and supervisors?

Has a0 assessment been made to cetermine whether this corporate legal form creates new
Veinerabites o errorst fiancing?

Vil B0 Ine. companies also have the right o a bank account under the proposed legisiation an,
50,5 this ight enfrcesble throughout the EU?

Liquidation and insolvency.
Under th proposal,incorporating an EU Tnc company s elavely strightforward, whereas winding
S0k  company may trigger the spplication of msavency s

Wit lw applestothe voluntary Iluidaton of an EU fnc. company?

Wihat court hs juisictn over coss-border iquidaton?

How re credtors protected?

Wit happens when assets are located in more than one Member State?

15 the Europesn Insolvency Regultion automaticaly spplcabl to an EU nc. company?
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paratel regime could be detrimental o a clear and transparent egal ramework and the reated
Gblgatons for companies falng wihin the scope of EU aw?

The Dutch government regards the safeguards agalnst abuse snd fraud n the EU Tnc. proposal as
Inadequate. To wnat extent does ths aiso pply to the circumvention of labour law oblgaton,
workers” callective ighs, legal uncertaity among workers, and an effecive Fight of redress for

Moreover,the proposal contributes to unfalr competition between exsing comparies and the new EU
Ine. companies. After i, the ltte can exgage In reguiatory abirage by choosing ameng difierent
egs! regimes vhen they are establshed or comvertec. The princpl tha every DLSinees operating 2=
an EUTnc. company may freely choose s (formal) country of establshment means that, in practce,
an EUTnc. company can choose which nationa egal system - ogether with the provisions of the £U
Inc. regulation - il apply t t. Tis wil create unfar competiion betwean ordinary Dutch comparies
and EU Inc. companies a5 the later are subjct 0 less Burdensame corporate legal regme

The members of the GroenLinks-Puch and 5P parliamentary pertes aiso contend that the proposal
il reate unfaircompetiton on labour csts and working conitons between odinary companies and
EU Inc. companies. €0 Inc companes wil enjoy artfically ower labour cost, placing ordinary
companies t 3 competitiv disadvantage. This oLl Increase th pressure on odinary companes
Convert themselves nt EU Tn. enies and o th roceto compete on woges and working conditons.

Inlight fthe Commission's commitment o ensuring eaualights and oiigations for businesses across
the EU, how docs It Justiy @ poposal that may Gve soma companies 3 competive advantage over
thers? Dos ot ths ik undermining one o the very foundations of the European Single Market?
Wil the Commisson please comment on this observaton 3nd reflecton the (mpact thet this may
be expected to have n the ong term? Is the Commission o, i efec, ncentisng al companes to
05t the EU Ine. orporateform, threby contributing tthe ecsion o envionmentalstandards and
Socil rgnts?

It would seem iogica for SHES that operate mainy in national markets to estabish an EU Inc
Structure, partclary 1 s nvolves Incorporation n ancther Mamber State in order t banet from
financiland administrative advantages. Canthe Commision explain why s wil not dversely affect
utch SMES n bath the short and the fong term?

The members of the Groeninks-PdA and SP pariamentary partes blieve tha the chice of Arice
114(2) TFEU 2 the egal 5asis makes ¢ Impossibl t supplemen the Regultion wih the sfeguards
ecessary to protect werkers’ terest and rights.

Canthe Commisson explain how it envisages workers being bleto defend both their ndivicual rights
and their calectve rights visvis EU Inc. companies? What legal meosures have been induded In
the propesal o safeguard this?

Can the Commission confrn that the applicab labour law regme is determined not by the location
oftheregisteres office o an EU Inc. company but by th laws ofthe country in which 1t conducts s
conamic ctits? Can the Commission 3o confrm that (i apples o bothcolective and Indivdual

VG VG WY 2 G e i i) s the s fEnoc A and Gt oy
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Hoogachtens,

e 8.0, Diricn
Vooraiter van de vaste commisse voor Justt en Vellgheid

S kit
Voorzter van de vaste commisie voor Economische Zaken / Kimast en Groene Groei
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1stheproposal intended toestabiah an independent company la regime or merely 3 ramevork that
ramains dependent on nationallaw?

Has the Commision conducted a systemtic anlyss of sl ares I which supplementsy national law
il continue tobe required?

15 there a sk that difrences between nationallegal ystems wil acualy perss,thereby rustrating
the objctive of simpification

Can the Commssion demanstrate tht the benefis of the EU Inc. outweigh th disacuantages of the
additonal legal complexty created by the Inroduction of 3 26th regime alongsde the existing 27
Rationa systems? The antcipated savings at & level appess Iimited and the implementaton costs
Seem 1o have been underestimated.

Has the Commission suficiently examined whether the Introduction of 3 Esropean corporate form
Without a correspanding tax framework could create new OpPOTUNIES or tox abitrage Wi the
e

Wiy has the Commission decided to harmonise company law, whileleaing the taxation of s legal
form largely to the Member Sates?

Is the Gommisson abie to demanstrate that adminitrative burdens wil indeed be reduced i, in
aditon toa sngle European company law regime, businesses must il perate under 27 diferent
o systems?

Has the Commission recognised the isk that the EU Tne. regime wl pimariy be n ttactve way
of arying ot tox structurig, whie the ntended beneft for SMES remai lmited?

In sdaion, the members of the 858 parlamentary party have & number of substantive questions
about the falowing subjcts

Legal basis (Avice 114 TFEU)
The queston arisesof whether the Eis competent to create 2 completay new corporate legal form,
or whether this actualy ncroaches on natonalprivate Iaw systems

(00 what trety provision does the Commission el I order o esabish ts ompetance o ntroduce
the EU Inc”

Wihy can the Itended objective not be achieved thraugh further harmonisaton of xistng ratonal
corporate fegal forms?

Has the Commision examined whathar theregime wil, i effect, creae 3 paralesystam o company
12w alongside natlonai regimes, hercby compounding eguiatory complexty?

Conerence with exstng EU lgisation
The proposal appears o el heavily on exsting diective, without consistently specying which ules
2ppiy drectl and which do ot. What existng company law directves apply i ul to the EU Inc2

Nationsl egslation remains spoicable where the €U In. regime does o reulate & prticulr mater.
In whichareas do verlaps or, conversaly, aps aise etween the EU Inc. regime and existing natonal
egitaton?
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Dies th legal form affect how the place of estabifshment i determined for VAT purposes?

Wihat & being done to ensure that comganies cannot clim dferent places of establshment or the
purposes of VAT and dirct taves?

nes the U nc. regime create fresh risks of crossborder VAT carouse raud??
Bt taxes and reorganisations

Wihat ae the tax consequence o transfering the lace of effective management of an EU Tn. to
another Member State?

15 the mpasiton of nationa exic axes compatibe with the mobilty that the €U In, eeks to promote?
The members of the standing commitce for Justce and Secury and of the standing commitcee for
Econamic Aflars 3né Climate and fo Grean Growth awai the Commissan's reply with ntrest and

WO be Gratef o receive & within o more than three months.

Vours sincarey

M. 8.0, Ditricn
Char of the standing comite fo Justice and Secuity

S ki
Char of the standing committe fo Econamic Affrs end Clmate and for Green Grouth
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These members apprciatethe e to speed up administratve procedures for innovative enterprises,
albit notat tre expense oflvels of protecion. However, they do 1t sce the necessty of combining
the smpiicaton povisons in the oroposal with 3 massive eosion f soclrights, ncluding he ight
o0 clean and healihy Iing environment, Moreover, thy are concerned that this erosion is being
facitated not oy for star-ups but or il companies acros the eniro spacrum, both axisting ana
Pew. The potection o citzens, socil securky, and the enironmnt are at sk of beng subordinated
o corporate ntrests n  very undemocratic manner. The memers of the GroenLnks-Pud and SP
Derlismentary paries regard hs s an extremey undamentalprobiem of s new corporate regime.
They find t incomprehensibie i view o the values that the EU stands or.

The first question these members thercfore wish to ralse s whether the l-considerad and rushed
Introduction of this regime wil not dea & massive biow 1o Clizens’ Gemecratic st i the European
Unlon 5 & whole, given that it may have serous adverse consequences for ciizens?

The second,riated question s what procedures cizens can se toprevent o reverse he efoson of
ther socil rghts unde the 26th regme, gven tha the 1egl basis of 1 proposal would not seem
o make thet possible? Can theiegal basis be amended to prevent a ik between the pasion of 3ol
Fiohts an the estabshment o an EU Inc. regme?

The separate EU Inc. regime and the once-only regstratin princple create significant legal
uncerainty for workers regarding the Jurisdcton Governing their smployment relatonshp, the
Safeguarcing of ther right t redress and the calective rghts to which they are entled. Noreover,
ot il couniies permit trade unions to provide collective assistance to groups of workers. How can
the collective rghés of al workersIn Europe be protectad under thisproposal?

Does the chosen procedure forestablishing this new corporate form compiy with the requirements for
the protection o ciizens! rights 5 ad down, for example, i the ECHR?

The next questions concen the democrat legimacy of this 26t regime. The European Union
appears inceasingly inclined o place businesses outside the normal European legal order. THs rend
has already become apparent in connection with varous trade agreements, and row seems to be
continued with the EU Tnc. proposal. Thse mermbers beleve that, by operating in this manner, the
Commission  n fact creating 3 suation In Which suppor for the Eurapean Union among citizens s
Hiely to decrease rather tno increase. Aftr i, mportant rghts of ciizens are beng eroded by he
establishment of & corporate form in Which they have e or 1o meaningfl s, even though i s
they wno wil bear the burden it creates. Can the Commisson refict on ths? How does the
Commissio ntend t combat a democratc Gefcc? What s the Comrission's argurment for ntroducing
3 corporae form that Wi reforce nequaliy within naton states In the Eurapean Union?

Can the Commision ndiate o what extent th propasal prevents orancourages a race to the ottom
I terms f enironmental ights andsocal rights (of both indvdual workers and workers colecively)?
Aftr al, f the objecive I o algn nationa egal regimes more closely, how i this to be achieved In
3 European Union where socil rlghts and environmental agreements can vary signficantly t local
Tevel, and ndeed must vary in rder o take account ofloca circumstances? What safeguards has the
Commission established o aciess <7 How docs this rlats to the dision of compeences beteen
the Member States and e EU7




