Kooskolastustabel

Mirkuse esitaja/ mirkuse sisu

Eeskija § 20, mis oma nimetusest tulenevalt peaks justkui tdpsustama
isikutoimikus sisalduvate andmete koosseisu, amult vitab TurvaTS §-le 15,
millest omakorda ei ole piisavalt selge, millised isikkuandmed tohib toodelda, et
veenduda turvateenistuja nduetele vastavuses. Néiteks TurvaTS § 151g 1 p 4
sitestab, et turvateenistuja peab oma isikkuomaduste ja kdlbluse poolest olema
sobilk tditma turvateenistuja iilesandeid ning tema kiitumine ja eluviis ei tohi
ohustada tema enda ega teise isikku turvalisust. Sama paragrahvi lg 8 annab
turvaettevotjale nimetatud nduetele vastavuse kontrollimiseks Oiguse nduda
turvateenistujalt nduetele vastavust kinnitavat dokumenti. Seejuures jadb
arusaamatuks, milliseid isikuandmeid tohib toddelda eesmirgiga tuvastada
nditeks, kas isiku eluviis vOib ohustada tema enda voi teiste turvalisuse ning
millise dokumendiga vOib isik tdendada, et tema eluviis vastab sdtestatud
nduetele. Selline regulatsioon seega jitab turvaettevdtjale ebamdistlikult palju
otsustusruumi  kiisimuses, millised andmed oleksid asjakohased kriteerumite
taitmise kontrollimisel ning milliseid tdendusdokumente saab isikult kiisida.

Mirkusega arvestamine /mittearvestamine

Mittearvestatud. Selgitame, et turvategevuse
seaduse menetluse kiigus tdiendati turvategevuse
seadust just vastavate sdtete, mis midratleb, milliseid

andmeid vOib turvatettevotja toodelda. Viljavote
muudatusettepanekust:

Oiguskomisjoni muudatusettepanek tuleneb
Siseministeeriumi  ettepanekust ja on seotud

andmekaitse nduetega. Uue 1dikega 8 sétestatakse
alus, mis annab turvaettevotjale Oiguse toodelda
turvateenistuja isikuandmeid. Seeldibi  saab
turvaettevotja kontrollida, kas turvateenistuja vastab
turvategevuse seaduse § 15 Idke 1 punktides 1 ja 2
ning ldigetes 24 sitestatud nduetele. Nouetele
vastavust kinnitavad dokumendid on eelkdige kutset
ja haridust tdendavad dokumendid voi ka isikut ja
keeleoskust ~ tdendavad ~ dokumendid. Nende
dokumentidega tutvumata ei ole turvaettevotjal
voimalik veenduda, kas isik vastab turvateenistujale
seatud nduetele. Nouded turvateenistujale on aga
seaduses toodud ja turvaettevitja peab nouetest kinni
pidama.

Uue loikkega 9 sitestatakse alus, mis annab samuti
turvaettevotjale Oiguse toodelda turvateenistuja
isikkuandmeid, et hinnata, kas turvateenistuja on oma
iskkuomaduste ja kolbluse poolest sobilk tditma
turvateenistuja iilesandeid ning ega tema kiitumine
voi eluviis ei ohusta tema enda ega teise isiku




turvalisust. Samuti voimaldab see kontrollida, kas
isiku kohta on kehtivaid karistusandmeid tahtlik ult
toime pandud kuriteo kohta. Need andmed on
kattesaadavad nii sotsiaalmeedia avalikelt kontodelt
kui ka avalkest riklikest registritest, nditeks
karistusregistri ja driregistri véljavotted.

Uue Iokkega 10 sitestatakse andmete siilitamise
tihtaeg.  Turvaettevotja  sdilitab  turvategevuse
seaduse § 15  Idigetes 6-9  nimetatud
turvateenistujaga seotud isikuandmeid kuni toosuhte
Idoppemiseni. Turvaettevite peab tagama isikku terve
toOtamise aja viltel, et isik vastab temale seatud
nduetele ning olema valmis neid andmeid ka rikliku
jarelevalve kiigus politseile esitama. Seega on
sitestatud, et turvaettevote sdilitab antud andmeid
kuni to6suhte IGpuni.

Need alused on iskkuandmete kaitse modistes
olemuselt uued. Turvaettevotjal kui eraisikul on
isikkuandmete kaitse ildmddruse kohaselt voimalik
tugineda ka oOigustatud huvi alusele. Selle kohaselt
vOoib eraisik toodelda teise isikku isikuand meid
Oigustatud huvi korral, mis peab olema hmnnatud ja
toendatav. Samas ndhakse eelnduga ette véga
konkreetsed riigi kehtestatud nouded
turvateenistujatele. Sellest lihtudes ei saa viita, et
turvaettevotja kontrollib andmeid vaid enda soovil.
Kui rik on andmete kontrollimise kohustuse
seadnud, on oluline, et rik oleks reguleerinud ka
andmete toOtlemise Oigust ja tdhtacga. See aitab
samuti maandada isikuandmete toGtlemise riske.




TurvaTS § 4 lg 3 p 4 kohaselt tuleb eeskirjas sdtestada nduded turvateenistuja
kehalisele ettevalmistusele. Eeskirja § 9 lg 2 kohaselt kehtestab aga
turvateenistuja kehalisele ettevalmistusele nouded turvaettevotja ehk sisuliselt
jddvad need nduded ja seega ka nende nduete tditmise kontrollimiseks
kogutavad isikuandmed tdielkult méidruses reguleerimata. AKI hinnangul oli
seadusandja sooviks kehtestada kehalise ettevalmistuse nduded méiruses,
mitte anda tdielk otsustusvoim selles kiisimuses turvaettevotjale, seega
peaksid turvateenistuja kehalise ettevalmistusenduded olema selgelt sétestatud
eeskirjas.

Osaliselt arvestatud ja eelndud ja seletuskirja
tdiendatud.

Turvaettevotjal  tuleb  eelkdige  hinnata,  kas
turvamises osalev turvajuht ja turvatdotaja on
voimeline oma tooiilesannete tditmisel kasutama
erivahendeid (nt kéierauad) ja rakendama joudu.
Turvatootaja  peab  olema  sellise  kehalise
ettevalmistusega, et ta jOuab niiteks toOsta diles
lamavat isikut, kui isikk keeldub piisti tOusmast.
Turvamise kéigus vOib turvatdotajal tekkida vajadus
lahendada nditeks jidrgmine olukord, mis vOib vajada
temalt ka erivahendi ja fiilisilise jou rakendamist -
kaupluses tekib alkoholijoobes, tugeva
kehaehitusega isikul tiili teise kiilastajaga ja mille
kdigus  Idhutakse  kaupluse vara ning selle
lahendamiseks reageerib turvatootaja, kes peab
suutma olukorra lahendada ja seda ka siis, kui
agressiivne  isik piiiab turvatdotajat  Liitia  ja
poOgeneda.

Eeskija § 14 lg 5 kohaselt kui tervisekontrolli kéigus selgub, et
tervishoiuteenuse osutaja on turvateenistujale hiljuti teinud protseduure voi
uuringuid, mida on vdimalik tootervishoiuarstil tervisekontrolli tegemisel
arvestada, siis ei ole vaja samu protseduure voi uuringuid uuesti teha. Selline
regulatsioon ei voimalda aru saada kui kaugele mmevikule sona ,hiljuti
osutub. Niiteks, kas pool aastat tagasi tehtud uuring on piisavalt hiljuti tehtud?
Seletuskirjas voiks selguse huvides tipsustada, kui vana uuringut saab arvesse
votta.

Mittearvestatud, arstid ehk vastava valdkonna
eriala esindajad oskavad koige paremmni hnnata
ajaperioodi, mile mdéodudes on vajalk uuringut
korrata, kuna hiljutine tulemus ei ole enam
ajakohane.

Kiisimusi tekitab ka tervisekontrolli uuringute loetelu. Eeskirja § 14 Ig 4 just
nagu annab ammendava loetelu voimalikest terviseuuringutest. Ka seletuskirjas

Mittearvestatud, nimetatud sitte eesméirk ongi jatta
arstile vomalus teha ka muid uuringuid, kui ta ndeb




on selle sitte juures Oeldud, et loodava regulatsiooniga kehtestatakse selge
loetelu uuringutest, mis turvateenistujale teha tuleks. Sama paragrahvi Ig 6 aga
annab arstile ,vabad kied“ uuringute midramisel. Seega on arusaamatu,
milleks on eeskirja lg-s 4 toodud konkreetsete uuringute loeteln, kui arst ei ole
sellega seotud ning saab Ig 6 alusel ise otsustada, millised analiiiisid ja uuringud
labi viia. Arvestada tuleks ka sellega, et tervisekontrolli eesmirgiks ei ole
mimesele diagnoosipanemine ja ravi mddramine, vaid puhtalt vélja selgitamine,
kas tema tervise objektiivsed niitajad, nt nidgemise tase, vastavad eeskirjas
toodud nduetele (parameetritele).

selleks nt isiku tervisliku seisundi hindamisel
vajadust. Loke 4 selgitust on seletuskirjas
tdiiendatud, ka Idikes 4 nimetatud uuringud ei ole
koik kohustuslikud, vaid neid teostatakse vastavalt
riskianaliiisile ning arsti hinnangule, et tcha
kindlaks, et isiku tervislik seisund voimaldab tal
turvateenistujana tootada ja tal ei esine todiilesannete
taitmist takistavaid tervisehdireid.

Monede dokumentide sdilitamisetihtajad (nt vallasasja homle vOtmise
protokoll) on topelt reguleeritud nii TurvaTS-s kui ka eeskirjas. Samas
reguleerimata on jadnud turvamiseks solmitud lepingu (mis on eeskirja § 19 p
7 kohaselt turvategevuse dokument) ja eeskirja lisa 4 ehk tervisekontrolli alusel
tehtud otsuse siilitamisetihtajad. Eelndu peab tdiendama nimetatud
dokumentide siilitamist reguleerivate sétetega.

Seletuskirjas toodud pdhjendused erinevate siilitustihtaegade osas on AKI
hinnangul puudulikud. Seletuskirjast ei selgu, miks teatud dokumendi on vaja
sdilitada just kuuskuud, samas kui teist dokumendi on otsustatud séilitada
liksaasta. Seejuures on mdlema tihtaja juures eesmirgina toodud vilja
jarelevalve. Seletuskirjas voOiks tidpsemini selgitada, miks iiht dokumenti on
vaja sdilitada kuuskuus kuud, teist aga sama eesmirgi jaoks terve aasta.

Arvestatud. Tédiendasime seletuskirja.

Tervisekontrolli kaardil (eeskirja lisa 2) sisaldub fraas ,Kinnitan andmete
Oigsust ja luban esitada teabe saamiseks koigi tervisehdirete kohta paringuid
tervise infosiisteemi voi raviarstidele® on eksitav, kuna tegemist eiole
ndusoleku alusel terviseandmete tootlemisega. Tervisekontrolli tegija on
tervishoiuteenuse osutaja, kellel on tervishotuteenuse korraldamise seadusest
tulenev Gigusandmeid ndha, seega ei ole ndusolek siin {ildse vajalik. Jarelikult
piisab, kui tervisekontrolli kaardil isik kinnitab, et andmed on Giged.

Arvestatud.

Juhimetdhelepanu, et eeskija § 9 lg liildine sOnastusturvateenistuja
isikkuomaduste kohta muudab nii lepingu sOlmimise eelse vastavuse hindamise
kui ka hilisema kontrollimise keeruliseks. Seletuskirjas voiks tipsustada

Mittearvestatud.




eeskirjas nimetatud isikuomaduste vajadust just turvateenistuja ametit silmas
pidades, viltimaks turvaettevotja vommaliku liga laialdast sdtte tolgendust.

Konealuse midruse eelndu kehtestamise aluseks on 01.07.2024 (RT 1,
06.07.2023, 103) joustuva turvategevuse seaduse (TurvaTS) § 4 1dige 3.
Mirgime, et TurvaTS eelndu kooskdlastasime 14.02.2022. a iiksnes
pohimbtteliste ja sisulise mérkustega arvestamisel, 2016. a jitsime eelndule
eelnenud viljatootamiskavatsuse kooskolastamata.

Riigikogu menetlusse on 10.04.2024 voetud turvategevuse seaduse muutmise
seaduse eelndu, mille on algatanud Riigikogu Oiguskomisjon koostods
Siseministeeriumi korrakaitse- ja krimmnaalpoliitika osakonnaga. Seetdttu
palume TurvaTS puudutavate andmekaitsediguse méirkuste osas tdiendada ka
Riigikogu menetluses olevat eelndu. Sellisel juhul langeks &dra ka kéesolevas
kooskdlastuskirjas mérgitud kooskdlastamata jitmise pohjused.

Eeltoodust tulenevalt esitame tdhelepanekuid ka TurvaTS asjassepuutuva
regulatsiooni kohta:

TurvaTS § 15 peakirja kohaselt sdtestatakse nduded turvateenistujale, site ise
aga reguleerib muu hulgas ka iskkuandmete to6tlemist. Nouded
turvateenistujale ja iskkuandmete tootlemist puudutavad normid peaksid
olema eraldi paragrahvides. Lisaks peaks olema TurvaTS-s reguleeritud, mis
andmeid ja millisel eesméirgil isikkutoimikus toodeldakse ning kui kaua neid
sdilitatakse.

Lisaks ei ole arusaadav, milliste dokumentide alusel kontrollitakse isiku
nduetele vastavust, nt TurvaTS § 15 loike 1 punktis 4 sitestatud isikkuomaduste
ja eluviiside osas. Juhime tdhelepanu, et TurvaTS § 15 1dige 8 kohustab isikut
turvaettevotja ndudmisel esitama nduetele vastavust kinnitavat dokumenti.
Tekib kiisimus, millise dokumendi alusel tdoendab turvateenistujaks saada
sooviv isik, et tema isikuomadused, kolblus ja eluviis vastavad nduetele.

Teadmiseks voetud, osaliselt arvestatud.
Selgitame, et isikutoimiku osa on eelndust vilja
jdetud, sh selgitame, et ettevotjale terviseand mete
tootlemist eelnduga ette ei nihta, turvaettevotja saab
ainult isiku tervisetdendi, millest lihtub, kas isik
vastab tervisenduetele ning saab valvetodtajana voi
turvatootajana vOi turvajuhina todle asuda. Samuti
palun vaata selgitust nr 1.




TurvaTS § 4 1oike 3 alusel kehtestatakse midrusega nduded kutsesobivuseks,
sh tervisenduded, tervisetdendi andmekoosseis, turvategevuse dokumendid
jms. Juhime tdhelepanu, et tervisetdendi andmekoosseis méératleb dra, millises
ulatuses isikuandmeid toOtlema hakatakse. Isikuandmete tOGtlemisel on
tegemist isikute pohidiguste riivega ning Oiguslik alus andmetootluseks peab
tulema seadusest. Kui ka turvategevuse dokumendid (méddruse eelndu § 19)
sisaldavad isikuandmeid, siis ka nende andmete siilitustdhtajad tuleb sitestada
seaduses. Selgitame, et igasugune isikuandmete tootlemine rivab PS §-s 26
satestatud Oigust eraelu puutumatusele. PS § 11 kohaselt tohib oigusi ja
vabadusi piirata amult kooskdlas pohiseadusega. See tihendab, et nisugune
pirang peab olema kooskolas ka PS § 3 esimese lausega, mille kohaselt
teostatakse riigivoimu iiksnes pohiseaduse ja sellega kooskodlas olevate
seaduste alusel. Séttes viljendatud {ildise seadusereservatsiooni pohimotte jargi
peab pdhidigusi puudutavates kiisimustes koik olulised otsused langetama
seadusandja. See asjaolu, kui kaua on lubatud iskkuandmeid siilitada, on iks
olulisemaid kiisimusi ja peab kindlasti olema seadusandja méiérata.

Viimasena mérgime, et volitusnormi sonastus ei voimalda isikutoimikuga
seotud regulatsiooni kehtestada. TurvaTS § 4 1oike 3 punktis 4 nimetatud
turvadokumendid ei ava, kas turvadokumendid sisaldavad isikkuandmeid ja kui
sisaldavad, sis milliseid.

Eelpooltoodust  tulenevalt méirgime, et selles osas ei ole TurvaTS
andmekaitsedigusega kooskolas ja vajab seetdttu tdpsustamist.

10. Sisulised méirkused méiruse eelnéu kohta

Eelndu § 5 16ike 3 kohaselt voetakse turvaauditi aruande koostamisel arvesse
turvategevuse eeskirja ja teiste Oigusaktide noudeid.

Juhime tihelepanu, et tegemist on viga laia ja ebamifrase sOnastusega —
normist peab selguma, mis need teised Oigusaktid on — kas need on seadused,
médrused, EL digusaktid. Palume eelndu ja seletuskirja tdiendada.

Arvestatud, eelndust site viljla voetud, kuna sdte ei
loo lisand vdartust.




11.

TurvaTS § 4 106kke 3 punkti 4 kohaselt sdtestatakse turvategevuse eeskirjas
nduded turvateenistuja kehalisele ettevalmistusele, miéiruse eelnéu § 9
kohaselt volitatakse nduete kehtestamine edasi turvaetteviotjale. Mérgime, et
see edasivolitus liheb kaugemale seadusandja tahtest ning vastavad nduded
tuleb ette ndha maidruse eelndus. Palume midruse eelndu tipsustada.
Arvestatud.

Arvestatud, eelnbu vastavalt muudetud.

12.

Eelndu § 10 sitestab turvateenistuja lldised tervisenduded, kuid normist ei
ndhtu, kas ja millised andmed nendele nduetele vastavuse kohta siilitatakse ka
isikutoimikus ning kas toimik sisaldab ka andmeid mimese tervisehdirete kohta
voi liksnes tervisetdendit. (sisaldab ainult tervisetdendit).

Kui toodeldakse ka eespool nimetatud andmeid, tuleb ka see andmet6otlus
sitestada TurvaTS-s. Nad ei tootle terviseandmeid nad saavad ainult
tervisetdoendi, kas isik vastab ndutele vOi mitte.

Mittearvestatud, isikkutoimik on eelndust vilja
jdetud ning lisaks saab todandja amult tervisetdendi,
detailsemaid andmeid isiku tervisehdirete kohta
todandjale ei edastata.

13.

Eelnou § 10 16ige 1 sidtestab, et turvateenistuja peab olema fiilisiliselt ja
pstithiliselt voimeline tditma turvateenistuja todlilesandeid ning tal ei tohi olla
tervisehdiret, mis vOib seada ohtu tema enda voi teise isiku elu vOi tervise.
Normi teine pool ehk tervisehdiret puudutav peaks ka olema seotud
turvateenistuja todiilesannete teostamisega. Palume eelndu muuta.

Mittearvestatud, PPVS-is on analoogne lahendus.

14.

Eelndu § 12 regulatsiooni tuleb tipsustada, et sisu oleks kooskdlas pealkirjaga
— nimelt on peakijas mirgitud ,tfurvateenistyja tervisekontrolli tegija®,
seetdttu peab ka norm sétestama, kes on tervisekontrolli tegija. Palume eelhdu
tipsustada.

Arvestatud.

15.

Eelndu § 14 loike 3 kohaselt isikk tdidab ja kinitab oma alkirjaga
terviskontrolli kaardi. Maédruse eelndu lisas 3 kehtestatud tervisekontrolli
kaardil on tekst: ,Kinnitan andmete Oigsust ja luban esitada teabe saamiseks
koigi tervisehdirete kohta piringuid tervise infosiisteemi voi raviarstidele.*

Arvestatud.




Juhime tdhelepanu, et sellisel juhul annab isik tervisekontrolli Idbiviijale
ndusoleku tema terviseandmete to6tlemiseks. Lisast 3 ei ndhtu, et see oleks
vabataktlik vél. Isikuandmete kaitse iildmddruse kohaselt peab ndusolek
vastama ka tingimusele, et see on antud vabatahtlikult (IKUM art 7). Praegusel
juhul ei ole aga isikul voimalik sellisest andmetdotlusest loobuda ja tegemist ei
ole IKUM-iga kooskdlas oleva ndusolekuga. Veel enam terviskontrolli Ebiviija
on tervisehoiuteenuse osutaja, kellel juba tina on tervise mfosiisteemis
juurdepéis isiku terviseandmetele tervisehoiuteenuse osutamiseks (TTKS § 593
lg 2). Seega on ndusoleku kiisimine ankeedis ililemddrane ning pirduma peaks
tiksnes kinnitusega, et ankeedis olevad andmed on diged.

16.

Eelnou § 14 1oikes 5 tuleb tdpsustada, mis ajal tehtud protseduure ja uuringuid
voib tervisekontrolli tegemisel arvestada. Madruse eelndu § 14 lokes 5
mérgitud termin ,hiljuti ei ole selge ja seetdttu tuleb eelndu tdpsustada.

Mittearvestatud, vaata selgitust nr 3.

17.

Eelnou § 17 loike 3 kohaselt ei tohi turvateenistuja vormiriietus eksitavalt
sarnaneda teise turvaettevOtja vOi siseturvakorraldaja turvateenistujaga,
kaitsevdelase ja Kaitseliidu likme ning rigi vOi kohalku omavalitsuse
ametiasutuse ametnikuga.

Kuivord tegemist on ebadnnestunud sOnastusega, siis palume eelndu
parandada. Silmas on ilmselt peetud seda, et vormiriietus ei tohi sarnaneda nt
kohalku  omavalitsuse  ametiasutuse  korrakaitse valdkonna  ametniku
vormiriietusega (mitte, et vormiriietus eitohi sarnaneda ametnikuga).

Arvestatud.

18.

Eelnéu § 20 sitestab turvateenistuja isikutoimiku, kuid ei ole vdlja toodud,
milliseid isikkuandmeid toimik sisaldab. Kuivord volitusnormi sdnastus ei
vomalda isikutoimikuga seotud regulatsiooni kehtestamist, siis tuleb
isikkutoimikut reguleerivad normid eelndust vdlja jitta.

Osaliselt arvestatud, ebaselgeks
kommentaarist ,,Eelndu § 23 punktis
,Suiiteo  tunnustega  teo  kirjeldus®,

teme  osa
3 mirgitakse
eelnbu § 26




Eelndu § 23 punkti 4 kohaselt sisaldab turvaobjekti tehnilise vahendi
salvestise tOOtlemisel tuvastatud siiliteo tunnustega teo asjaolude tuvastamise
akt siiliteos kahtlustatava kirjeldust.

Selgitame, et siilitegu on tulenevalt KarS § 3 Ioikest 2 vdértegu voi kuritegu.
Kabhtlustatav on olemas vaid kriminaalmenetluses ehk kuritegude puhul. Seega
el saa méddruse sOnastuses kasutada terminit ,kahtlustatav, wvaid kasutama
peaks nt ,siiliteotunnustega teo toimepannud isiku kirjeldus®. Eelndu § 23
punktis 3 mirgitakse ,siiliteo tunnustega teo kirjeldus®, eelndu § 26 punktis 2
on mirgitud ,,jisiku kinnipidamise protokoll“. Palume eelndus terminikasutust
tihtlustada.

punktis 2 on mirgitud ,siku
protokoll.* Mida sin mdeldud on.

kinnipidamise

19.

20.

Kokkuvottes mirgime, et Justitsministeerium ei saa kooskolastada konealust
méddruse eelndu enne, kui TurvaTS-s on tehtud jargmised tdiendused:

- TurvaTS-1 volitusnormist peab ndhtuma ka alus isikutoimiku
regulatsiooni médrusega kehtestamiseks;

- TurvaTS-s tuleb sdtestada turvateenistuja isikutoimikus toddeldavate
andmete koosseis, sh ka toodeldavad terviseandmed, kui neid seal
toodeldakse;

- TurvaTS peab sdtestama, millistest andmetest isikutoimik koosneb ja
kui kaua toimikut siilitatakse;

- TurvaTS-i tuleb muuta ka teistest kdesoleva kooskdlastuskirja punktis
1 mérgitud markustest tulenevalt.

§ 21g 1 p 1 sdtestab ndude esitada turvaplaanis turvaobjekti kirjeldus. Senises
eelndu versioonis oli lisaks kirjeldusele ndutud ka turvaobjekti piride skeem.

Arvestatud. Eelndust on vilja jdetud isikutoimiku
osa, kuna puudub wvajadus eraldi isikutoimiku

reguleerimiseks. Andmed  sh  iskkuandmete
sdilitamisetihtacg tuleneb TurvaTS § 15 Ig 10.

Arvestatud.
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Oleme ndus, et piride skeemi vdib lugeda ka osaks turvaobjekti kirjeldusest
ning sellest tulenevalt ei ole seda tingimata vajalik eraldi sOnastada. Samas
toome vilja, et mehitatud turvaobjekti turvamisel on ddrmiselt oluline kdigile
osapooltele tdpselt teada turvaobjekti piire. Teiste isikute pohidigusi riivavate
meetmete kohaldamine on turvategevuse seaduse alusel lubatud turvamise
kéigus mehitatud turvaobjektil ning turvaobjekti timbruses mdistlikus ulatuses.
Hinnang moistlikule ulatusele saab alguse turvaobjekti piiridest. Seega on viga
oluline tuva turvaplaanis turvaobjekti kirjeldus vélja selliselt, et on iiheselt
tuvastatavad objekti piirid, millest soltub voimalik meetmete kohaldamise
Oiguspdrasus. Juhul kui piride skeem ei jdd méidruses toodud mdisteks
keelelisel pohjusel, peame oluliseks selle rGhutamist vihemalt seletuskirja
vastavas 0sas.

21.

§ 2 1g 1 p 3 sitestab ndude esitada turvaplaanis turvamisel rakendatud
turvateenistujate kohta olulisema info. Kui algselt oli eelndus vilja toodud ka
turvateenistuja kutsestandardites sisustatud modiste ,to0reziim®, siis niilid on
voimalik selle kirjeldamise vajadust tuletada Iibi turvateenistujate arvu ja
turvamise korralduse. Toome ka siin vidlja, et kui keeleliselt ei peeta tdpsema
moiste  kasutamist vajalikuks, siis vdhemalt seletuskirja tasemel tuleb
sonastada, et kokkulepitud turvateenistujate arv_ja turvamise korraldus
vialjendub erialaselt tOOreziimis, mis on turvaplaanis ette nihtud ja lepingus
kokku lepitud turvateenistujate t60mahud, mille alusel on voimalik koostada
turvaobijekti tdoOgraafikud.

Arvestatud.

22.

§ 21g 1 p 3 sdtestab samuti ndude esitada turvaplaanis turvamisel rakendatud
turvateenistujate tiienduskoolituse vajaduse. Algses eelndu versioonis oli siin
kasutatud erialast moistest ,erikoolitus®, mis on standardi EVS-EN
15602:2022; ERATURVATEENUSED; Terminoloogia alusel koolitus, mille
eesmidrk on pakkuda vajalikke tiiendavaid oskuseid. Saame aru, et keeleliselt
on peetud mdistlkumaks kasutada teist moistet, kuid rOhutame, et
taienduskoolituse mérkimine turvaplaanis ei ole vajalk, kuna see on kdigile
turvateenistujatele iihtne ndue kutse esmataotlemisele eeleval pohidppel
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omandatud teadmiste regulaarseks varskendamiseks. Sama erialaterminoloo gia
standardi alusel on tdienduskoolitus - siistemaatiline ja regulaarne
koolitustegevus varem omandatud oskuste sdilitamiseks ja ajakohastamiseks.
Juhul kui médruse sOnastuses vélditakse mingil pdhjusel erialast sOnavara, siis

el ole vOimalik antud kontekstis nduda ka turvaplaanis turvaobijektil ette nihtud

tdienduskoolituse mirkimist, kuna selle sisu ei saa olla turvaobjektide loikkes

erinev.

23.

§ 2 1g 2 p 3 osas juhime tihelepanu, et keeletoimetamise kiigus on
lausechituses tekkinud kahekordne andmete esitamine - andmed, mis
tulenevad korrakaitseseaduse § 59 loike 1 alusel kohaliku omavalitsuse iksuse
valla- voi lmnavolikogu méddrusega kehtestatud kohaliku omavalitsuse iiksuse
haldusterritooriumil avaliku firituse korraldamise ja pidamise nduetele
andmed;

Arvestatud.

24.

§ 2 Ig 2 p 4 sOnastus eelmises eelndu versioonis oli ,korrakaitseseaduse § 59
Idikke 2 alusel spordiiirituse korraldamise ja pidamise ndudest tulenevad
asjakohased andmed vastavalt spordiseaduses sétestatule®. Moistame tausta,
miks keeletoimetuse kiigus on vastav punkt normitehniliselt {imber sdnastatud
,Spordiirituse  korraldamise  ja pidamise nduete andmed vastavalt
spordiseadusele®. Samas podrame tdhelepanu, et senises sOnastuses oli koigile
osapooltele iheselt arusaadav, et turvaplaanis on vajalik niidata &ra ainult
korrakaitseseadusest ~ tulenevalt  spordiseaduses  sOnastatud  erisused
spordilirituste  korraldamisel. Uus sOnastus jdtab turvaplaanis esitamiseks
ndutud andmete hulga ja sisu tolgendamiseks vdga laiad pirid, sest
spordiseadus sétestab lisaks korrakaitselistele nouetele ka palju muud. Seega
peame oluliseks eelmise versiooni sOnastuse taastamist vOi kui keeleline
toimetamine on olulisem, siis vihemalt kitsendada noutud andmete sisu ainult
turvamise tagamisega seotud tegevustele.

Osaliselt arvestatud. Seletuskirja tdiendatud.

25.

§ 3 Ig 2 sitestab, et ,,Turvaplaani allkirjastab turvaplaani koostanud turvajuht.
Keeletoimetamise eelses versioonis oli sOnastus ,,Turvaplaani alkkirjastab
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turvajuht®. Poorame tdhelepanu, et § 3 Ig 1 alusel ,,Turvaettevdtja koostab
turvaplaani ja esitab selle turvamise tellijale enne turvamist. Turvaplaan voib
olla osa s0lmitavast lepingust.” Samuti sitestab § 21g 1 p 5, etndutud on esitada
eraldi turvaplaani koostanud isiku andmed ning p 6 alusel ka turvamise
korraldamise eest vastutava turvajuhi andmed. Edaspidi on méddruses
keeletoimetamise kéigus asendatud modiste ,furvamises osalev turvajuht®
libivalt wue moistega ,furvamise turvajuht. Kui keeleliselt on vdetud
kasutusele uus ja selocem mdiste, siis teeme ettepaneku tolgendamise segaduste
valtimiseks sOnastada méédruse § 3 lg 2 ,Turvaplaani alkkirjastab turvamise

turvajuht®.

26.

§ 4 p 2 sétestab noude esitada turvaauditis turvaauditi aluse objekti kirjeldus.
Senises eelndu versioonis oli lisaks kirjeldusele ndutud ka piride skeem.
Peame oluliseks nduda objekti kirjeldamist selliselt, et on tiheselt tuvastatavad
objekti piirid, millest sOltub voimalik turvamiseks soovitatud meetmete
kohaldamise Oiguspdrasus. Juhul kui_piiride skeem ei jad médéruses toodud
moisteks keelelisel pohjusel, peame oluliseks selle rohutamist vihemalt
seletuskirja vastavas osas.

Arvestatud.

27.

§ 4 p 4 on saanud keeletoimetuse kiigus uue moiste ,kaitse- ja valvejuhtum®,
mis ei ole seni sisustatud theski eriala sOnavara kisitlevas dokumendis.
Moistame, et keeleliselt voib see tdhendada sama, mida senises eelnou
versioonis selgitati  kui ,valvamise ja kaitsmisega seotud juhtum®, kuid
pOorame siiski tihelepanu, et sellisel juhul on digem kasutada turvateenistuja
kutsestandardis sisustatud ning mddruse eelhdu § 24 kasutatud moistet
,sindmus®, mis on valve- vOi turvaobjektil toimunud vahejuhtum, mis on
pOhjustanud voi voib pdhjustada hiire, kahju, hddaolukorra voi kriisi. Samuti
on nii turvategevuse seaduses kui ka turvategevuse eeskirja eelndus valve- ja
kaitselahenduste kisitlemisel alati lihtutud meetmete rakendamise Oiguste
jarjekorras — esmalt valvamine ja seejdrel kaitsmine. Teeme ettepaneku
sonastada § 4 p 4 ,turvaauditialusel objektil seni rakendatud valve- ja
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kaitselahenduste kirjeldus, sealhulgas iilevaade stindmustest ning hinnang
valve- ja kaitselahenduste piisavusele®.

28.

§ 4 p 8 sitestab turvaauditi aruandes turvaauditi tellija ees- ja perekonnanime
esitamist. Kuna tavapéraselt on turvaauditi telljaks juridiline isik, sis teeme
ettepaneku sOnastada § 4 p 8 ,turvaauditi juriidilisest isikust tellija nimi tema
esindaja vOi fliiisilisest isikust tellija ees- ja perekonnanimi®.

Arvestatud.

29.

§ 5 Ig 1 sitestab, et ,enne turvaauditi aruande koostamist esitab turvaauditi
labiviija selle telljale kirjalikult kava®. Poorame tdhelepanu, et kirjalik kava
tuleks esitada enne turvaauditi ldbiviimist, mille tulemuste kokkuvottena
esitatakse omakorda turvaauditi aruanne. MoOOname, et ka eelmises eelndu
versioonis oli mirgitud, et kava esitatakse ,turvaauditi aruande koostamiseks*
aga siis oli sOnastusest voimalik aru saada, et aruande koostamiseks tuleb enne
tegevuste  algust esitada planeeritud  tegevuste  kava. Hetkel voib
keeletoimetatud sonastust tdlgendada ka ni, et tellijale tuleb kirjalik kava
esitada peale turvaauditi libiviimist ja enne aruande koostamist, mis ei saa
kahtlemata olla ndoude tegelik modte. Teeme ettepaneku sonastada § 5 lg 1
,.Enne turvaauditi aruande koostamise aluseks olevate toimingute algust esitab
turvaauditi libiviija selle telljale kirjalkult kava, milles...“.

Arvestatud.

30.

§ 6 Ig 1 p 2 sdtestab kohustuse turvateenistuja véljadppe ja tdiendkoolituse
korraldamisel  lihtuda  kehtestatud Oppekavast ning tdpsustab, et
»lurvateenistuja véljadppe nduded ja Opiviljundid on esitatud lisas 1% Lisas 1
omakorda on toodud juba sisustatud valvetodtaja, turvatootaja ja turvajuhi
oppekavad. Toome vilja, et turvateenistuyja kutseeksamiteks ettevalmistava
viljadppe loplkud Oppekavad vdivad erineda eelndu lisas toodud ndidistest
ning sisaldada rohkem ndudeid ning Opivdljundeid, kui anult turvategevuse
seadusest tulenevad. Néitena on turvateenistuja kutsestandardites mitmed
padevused seotud lisaks tuleohutuse seaduse alusel sisustatud nduetest.
Seepédrast oli eelmises eelndu sOnastuses pohidppe erinevate tasemete
kohustuslikud teemad toodud juba eeskirja enda ldigetena. Hetkel on eelndus
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kasutatud sOnastust, mis vOimaldab libi lisa 1 kasutamise tolgendada, nagu
peaks koik védljadppe korraldajad Iihtuma méédruse lisas toodud Oppekavadest
ilma vormilisi muudatusi ning sisulisi tdiendusi tegemata. Oleme seni aru
saanud, et kiesoleva eeskirjaga soovitakse méidratleda Oppekavadele
minimaalsed teemad ja Opivaljundid ainult turvategevuse seadusest tulenevalt.
Teeme ettepaneku sOnastada § 6 lg 1 p 2 vimane lause ,,Turvateenistuja
viljadppe minimaalsed teemad ja dpiviljundid on esitatud lisas 1.

31.

§61g 1p 3,4 ja 5 sitestavad turvateenistujate dppe mahud ning Sppe libinud
Oppyatele véljastatava dokumendi ligid. Eelmises eelndu versioonis oli nendes
punktides ldbivalt kasutatud seni kehtinud turvaseaduse alusel moistet
,pohidope”, mis niiid on lihendatud modisteks ,Ope”. Kuigi keeleliselt ja
normitehniliselt on muudatuse sisu mdistetav, peame oluliseks vdhemalt
médruse tasandil tuua tdiendavalt sisse vastav erialane mdiste standardist EVS-
EN 15602:2022; ERATURVATEENUSED; Terminoloogia, kus
,baaskoolitus*“ on koolitus turvateenistujana tooks valmistumisel minimaalsete
oskuste omandamiseks. Samuti peame vajalikuks rohutada, et midruses on
oluline kehtestada Oppe ,noutav maht™ nii, nagu ol eelmises eelndu versioonis
enne keeletoimetamist. Eelolevast tulenevalt teeme ettepaneku sonastada § 6 1g
1 vastavad punktid alljirgnevalt:
(3) Valvetootaja Ope on kutseeksamiks ettevalmistav baaskoolitus
noutava mahuga viahemalt 24 akadeemilist tundi, mis sisaldab vahemalt
16 akadeemilist tundi kontaktdpet. Valvetdotaja Oppe libinud Oppiale
viljastatakse tdend.
(4) Turvatootaja Ope on kutseeksamiks_ettevalmistav baaskoolitus
noutava mahuga vihemalt 50 akadeemilist tundi, mis sisaldab vdhemalt
32 akadeemilist tundi kontaktdpet. Turvatootaja Oppe Opivdljundid
saavutanud ja hindamise Ibinud Oppijale véljastatakse tunnistus.
(5) Turvajuhi Ope on kutseeksamiks ettevalmistav_baaskoolitus ndutava
mahuga vdhemalt 80 akadeemilist tundi, mis sisaldab vdhemalt 48
akadeemilist tundi  kontaktdpet. Turvajuhi dppe Opiviljundid
saavutanud ja hindamise Iibmnud Oppijale véljastatakse tunnistus.
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32.

§ 7 lg 3 késitleb keeletoimetuse kéigus eelndust vélja jdetud nduded
turvateenistuja eridppe osa. Ekslikult on seejuures nimetatud turvaobjekti
eriparast tulenevate kaasnevate toolilesannete tditmisega seotud lisateadmiste,
-oskuste ja hoiakute omandamist tdienduskoolituseks, mis erialamdistena on
stistemaatiline ja regulaarne koolitustegevus varem omandatud oskuste
sdilitamiseks ja ajakohastamiseks. Peamine probleem sellise késitluse juures on
asjaolu, et kui turvateenistuja tdienduskoolituse sisu, perioodilisus ja
kohustuslik maht on toodud § 7 lg 1 ,Kutsenduetele vastavuse siilitamiseks
labib turvateenistuyja igal aastal turvateenistuja tdienduskoolituse, mille maht on
vihemalt 16 akadeemilist tundi“ ning kitsendatud Ig 2 alusel kaitsemeetmeid
rakendavale  turvateenistujale  , Turvatdotaja ja turvamise  turvajuhi
taienduskoolitus  sisaldab  vdhemalt kuut akadeemilist tundi praktilist
kontaktdpet fiilisilise jou, relva ja erivahendi kasutamise kohta®.
Téiendkoolituse hulka ei saa kuidagi arvestada turvaobjekti eripérast tulenevat
erikoolitust, mis ei ole turvateenistuja baaskoolituse ega tiienduskoolituse osa.
Teeme ettepaneku sonastada § 7 lg 3 ,,Turvateenistuja, kes tdidab turvaobjekti
eriparast tulenevat toollesannet, milleks on vaja lisateadmisi, -oskusi ja -
hoiakuid, 1dbib enne tddiilesande tditmist turvaplaanis méddratud erikoolituse,
mida ei arvestata § 7 1g 1jalg 2 ndutud tdienduskoolituse mahu hulka“.

Arvestatud.

33.

§ 9 Ig 2 midratleb turvaettevotja kohustuse kehtestada nduded turvateenistuja
kehalisele  ettevalmistusele.  Eelmises eelndu versioonis on kehaline
ettevalmistus seotud kitsamalt turvatdotaja ning turvamise turvajuhi poolt
futsilise jou ning erivahendite kasutamisega. Peame jitkuvalt sellist
kompromissi vajalikuks, sest hinnang turvateenistuja fiilisilisele voimele tiita
oma todlilesandeid laiemalt antakse juba ldbi tervisekontrolli Tdiendava
futsilise voimekuse kontroll kord aastas on seotud fiiiisilise jou ja erivahend ite
kasutamisega meetmete kohaldamisel Selline digus on amnult turvatdotajal ja
turvamise turvajuhil ning neile on kohustuslik libida ka tdienduskoolituse
kédigus praktiline harjutus, mille kédigus on voimalik hinnata kitsamalt just
selleks tegevuseks vajalku fiilisilise ettevalmistuse olemasolu. Teeme

Arvestatud.




ettepancku sonastada § 9 lg 2 ,Turvaettevotja kehtestab turvatdotaja ja
turvamise turvajuhi kehalisele ettevalmistusele nduded, mille alusel on
voimalik kontrollida tema vOimelisust oma téGllesannete tditmisel kasutada
erivahendeid ja rakendada joudu®.

34.

§ 101g 3 ja 4 midratlevad turvateenistuja tdokeskkonna tingimustest tulenevad
tildised tervisenduded. Kogu eelndu 6. peatiiki sisu kitsendab olulisel médral
tina turvateenuseid osutavate tOoOtajate ringl. Moistame vajadust siduda
karmistuvad tervisenduded turvateenistuyjate Oigusega rakendada meetmeid
koos flilisilise jou ning erivahenditega kasutamisega,kuid ei pea digeks
tdiendavate pirrangute tekitamist valvetdotajate osas. Oleme jatkuvalt
seisukohal, et tervisenduete midratlemisel on médruse eelndus jdetud pisavalt
tihelepanuta asjaolu, et turvamises kaasatud valvetdotaja to0 sisuks eiole viia
ellu kaitsemeetmeid ning sellest tulenevalt ei ole tema tookeskkond sama, mis
turvatootajal.  Valvetdotajaid kasutatakse reeglina vdiksema riskitase me ga
objektidel, kus tema tookeskkond on sarnane teiste samal objektil toGtavate

isikutega. Korgendatud vaimne pinge ja ohu olukord, vOimalik stress ja
ebatihtlane  fliisiline ~ koormus on seotud korgema  riskiastmega
turvaobjektidega, kus turvaplaani alusel rakendatakse kaitsemeetmeid.

Selliseid {ilesandeid tdidavad aga turvatdotajad ning turvamise turvajuhid.
Teeme ettepaneku sOnastada § 10 loiked 3 ja 4 alljargnevalt:
(3) Turvateenistuja terviseseisund peab vommaldama todtada jargmistes
tingimustes:
1) vahetustega t60 ning t60- ja puhkeaja reziimi hdired, sealhulgas
00t50;
2) sundasendid ning koormus luu- ja lihaskonnale;
3) erinevas miirafoonis vaikse ja tugeva heli kuulmine;
4) tookeskkonna ohuteguritega kokkupuute oht;
5) sidevahendite kasutamine;
6) t60 kuvariga.

Osaliselt arvestatud. Selgitame, et kuna ka
turvaseaduse alusel kehtestatud méddrus kehtestas

sisuliselt  valvetdotajale tervisendude osana
tmgimusena tootada korgenenud vaimse pinge
olukorras. Seega peame vajalkuks ka uues

regulatsioonis vastav ndue kehtestada. Loobutud on
valvetootaja puhul tingimusest : ebatihtlane fiilisiline
koormus.




(4) I grupi turvateenistuja terviseseisund peab vdoimaldama tootada
lisaks I6ikes 3 nimetatule jargmistest tingimustes:

1) korgenenud vaimne pinge ja ohu olukord, sealhulgas konflikti
olukord, psiihhoemotsionaalne pinge ja stress;

2) ebaiihtlane fuiisiline koormus;

3) organismi soojusvahetust hiiriva kaitseriietuse, sealhulgas
kaitsevesti kandmine;

4) relva ja erivahendi kandmine ja kasutamine.

35.

§ 23 p 5 sdtestab ndude mirkida turvaobjekti tehnilise vahendi salvestise
tootlemisel tuvastatud = siiliteo tunnustega teo asjaolude tuvastamise aktis
tehnilise salvestise viite. Kuna peamine mote salvestisele vitamisel on esitada
toendusmaterjaliks olev salvestis koos aktiga jirgnevate menetlustoimingute
teostamiseks, siis teeme ettepaneku tipsustada § 23 p 5 sOnastust ,asjaolude
tuvastamiseks séilitatava tehnilise vahendi salvestise viide®.

Mittearvestatud. Pole asjakohane tipsustus.

36.

§ 27 loetleb andmed, mis tuleb esitada Politsei- ja Pirrivalveametile mehitatud
turvaobjektidest ja lepingutest iga kuu 10. kuupdevaks eelmise kuu kohta.
Peame oluliseks selgemalt sisustada moiste alaline mehitatud turvaobjekt, kuna
seda erialast mdistet kiill kasutatakse aktiivselt turuosaliste poolt, kuid mdiste
tadhendus ei ole iheselt arusaadav. Samuti podrame tdhelepanu, et suleraha- ja
vadrtpaberite veost teavitamise nduded on juba toodud 10. peatikis ja 9.
peatikk peaks katma laiemalt likuvate turvaobjektide turvamist, kus saab
esitada lepingu andmeid, sest turvaobjektid tekivad jooksvalt vastavalt
vadrtveose vedudele voi isikukaitsele. Kuna ka riigilipu all sditev laev on oma
olemuselt likuv turvaobjekt, siis on asjakohane seos amult selle 1dkega.
Toome ka vilja, et kui siseturvakorraldaja peab teavitama turvaobjekti
mehitatud  turvamise alustamisest ning IOpetamisest, siis tal ei ole vdimalik
esitada samu andmeid, mis turvaettevotjal. Teeme ettepaneku sOnastada § 27
aljargnevalt:

§ 27. Turvamisest Politsei- ja Pirivalveametile teadaandmine

Osaliselt arvestatud. Selgitame, et saame
ettepaneku sisust aru ning oleme eelhdud vastavalt
tdiendanud. Ei ole pidanud vajalkuks maédratleda

alalise mehitatud objekti mdistest, kuid oleme
mehitatud  turvaobjektidest  teavitamise  sidunud
turvamise  perioodiga. Samuti ei ole pidanud

vajalikuks kehtestada erisust sisevalvekorraldajate
osas, kuna nad peavad Iihtuma samadest nduetest,
mis turvaettevotja.




(1) Turvaettevotja annab Politsei- ja Pirivalveametile  kirjalik ult
taasesitatavas vormis iga kuu 10. kuupdevaks teada eelmise kuu turvaobjektist,
mis on lisandunud alaliselt mehitatud turvaobjektide hulka voi mille alaliselt
mehitatud turvamiseks sdlmitud leping on Idpetatud.

2) Alaliselt mehitatud turvaobjektiks loetakse turvaobjekti, mille
mehitatud turvamiseks sOlmitud leping on sOlmitud méidramata téhtajaks voi
tahtajalisena, mille kestvus tiletab 30 kalendripieva.

3) Turvaettevotja annab Politsei- ja Pirivalveametile 1oike 1 alusel teada
jargmised andmed:

1) alaliselt mehitatud turvaobjekti nimetus ja aadress;

2) selle isiku ees- ja perekonnanimi, kellega on vdi on olud turvamiseks
sOlmitud leping;

3) turvamiseks sOlmitava lepingu sOlmimise kuupdev ja kehtivusaeg.

@) Turvaettevotja ~annab  Politsei- ja  Pirivalveametile  kirjalik ult
taasesitatavas vormis iga kuu 10. kuupdevaks teada lepingust, mis on eelmisel
kuul sOlmitud likuva(te) turvaobjektide) mehitatud turvamiseks voi
likuva(te) turvaobjekti(de) mehitatud turvamise lepingu Idpetamisest.

5) Turvaettevotja annab Politsei- ja Pirivalveametile 16ike 4 alusel teada
jargmised andmed:

1) likuva(te) turvaobjekti(de) kirjeldus(ed);

2) selle isiku ees- ja perekonnanimi, kellega on voi on olud turvamiseks
sOlmitud leping;

3) turvamiseks sOlmitava lepingu sdlmimise kuupdev ja kehtivusaeg.

(6) Kui turvaobjekt on Eesti riigilippu kandev laev, annab turvaettevotja
lisaks 1oikele 4 nimetule Politsei- ja Pirivalveametile teada jirgmised andmed:
1) laeva nimi ja registrinumber;

2) laeva omaniku nimi vOi drinimi, isiku- vOi registrikood voi isikkukoodi
puudumise korral siinniacg ja aadress.

@) Siseturvakorraldaja annab Politsei- ja Pirivalveametile kirjalikult
taasesitatavas vormis iga kuu 10. kuupdevaks teada siseturvamise alustamise
voOi Iopetamise kohta 16ike 3 punktis 1, Idike 5 punktis 1 ja Idikes 6 toodud
andmed.




37.

§ 28 loiked 5, 6 ja 7 sdtestavad erisused suleraha vOi vadrtpaberi veo
korraldamisel. Kuna ka sularaha ja védirtpaberid on suure rahalise véirtusega
veos, mille vedamist likuva turvaobjektina turvatakse, siis teeme ettepaneku
I0igete  sOnastust alustada tdpsustusega ,kui veoses oleva sularaha Vo1
vadrtpaberi vairtus...*.

Arvestatud.

38.

Lisa 1 - Turvateenistuja viljaoppenouded ja dpiviljundid

e Oppekava nimetusena tuleb nihtavasti ka sin kasutada eeldu
keeletoimetamsiel parandatud lihemat varianti —,,0pe®.

e Valvetdotaja, turvatdotaja ja turvajuhi Oppe ldbimiseks on eelndu lisas
1 eeltingimustena toodud nduded Sppijate:

o haridusele;

vanusele;

kodakondsusele voOi elamisloale;

eesti keele oskusele;

karistusregistris andmete puudumisele tahtlikult toimepandud

kuriteo kohta;

o terviseseisundile, mis voimaldab tiita toGiilesandeid.

@)
@)
@)
@)

Toome vilja, et need nduded kehtivad tiies mahus turvateenistujana
toolilesannete  tditmisele asumisel aga nditeks tervisetdendi véljastab
todtervishoiu arst, kuhu turvateenistuja on suunatud td6andja poolt. Viljadppes
osalemine vOib ja reeglna ka algab enne tervisetdendi vormistamist. Niiteks
iseseisvalt viljadppele registreerunud voi Tootukassa poolt suunatud dppijad ei
oma veel tervisetdendit. Senine praktika on olhud, et pohidppe baaskoolituse
alustamisel kontrollitakse noduetest ainult karistuse puudumist, sest koik
tilejidnud nouded voivad tdituda ka koolituse Iibimisel voi vahetult peale
koolitust ning enne kutseeksamit vOi turvateenistujana todle vormistamist.
Teeme ettepaneku jitta turvateenistuja vidljadppes baaskoolituste Iibimise

Arvestatud.




39.

eeldustena ainult need tingimused, mis vilistavad {iheselt turvateenistujana
toGtamise.

Loodame, et ,Turvategevuse eeskiri, kui uue turvategevuse seaduse
joustumisel vdga oluline rakendusakt avaldatakse kdigile turuosalistele
kittesaadavalt Riigi Teatajas hijemalt aprillikuu I6pus.

§ 10 Ildige 3 Loikes on kirjeldatud erinevatest ohuteguritest tulenevad
olukorrad, millega turvateenistuja voib todiilesannete tditmisel kokku puutuda.
Punkti 6 sOnastusest ei selgu, milliseid ohutegureid on moeldud. Koik selles
Idikes toodud olukorrad on igal juhul tookeskkonna ohuteguritest tulenevad.
Seletuskirjast ei ndahtu samuti, millised on need tdiendavad ohutegurid, mida on
puhktis 6 mdeldud. Teeme ettepancku via punkt 6 niitliku loetelu I1dppu
sOnastuses, mis vitaks lahtisele loetelule, et ka muudest tookeskkonna
ohuteguritega kokkupuutest tuleneva ohu korral peab turvateenistuja tervis
voimaldama tal iilesandeid tdita. Sama 16ike (§ 10 lg 3) osas on seletuskirjas
toodud lause: Selleks, et turvateenistuja oleks voimeline toOtama stressirohkes
ja ka ohtlikus olukorras, kandma kaitsevarustust, kasutama erivahendeid,
kandma ja kasutama relva ning hakkama saama muude tema tooks vajalike
iilesannetega, peab turvateenistuja vastama tervisenduetele, mille arstid on
kehtestanud turvateenistujate todiilesandeid arvestades. Juhime tdhelepanu, et
tegemist ei ole korrektse sOnastusega, arstid ei kehtesta turvateenistujate
tervisendudeid, arstid saavad teha otsuse, kas teenistuja sobib ametist
tulenevaid iilesandeid tditma. Aktide (nduete) kehtestamise péadevus on
ametiasutustel, kes valdkonna eest vastutavad.

Osaliselt arvestatud. Seletuskirja tiiendatud.

40.

§ 13 Idige 4 Loike sonastus on veidi kohmakas. Teeme ettepaneku kasutada
TTOS-iga sarnast sOnastust: Todandja korraldab lisaks kdesoleva paragrahvi
Idigetes 6 ja 7 nimetatud ajale tootaja tervisekontrolli tOdtervishoiuvarsti

Mittearvestatud. Selgitame, et aluseks on voetud ka
politseile ning vanglateenistuja kehtiva regulatsiooni
analoogia.
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médratud ajavahemiku jdrel, kuid vihemalt iiks kord kolme aasta jooksul ning
alacalise t0oOtaja puhul vdhemalt iiks kord aastas. Tootervishoiuarst saab
médrata tootajale tervisekontrolli aja, mis toimub enne kui peaks saabuma
perioodilise tervisekontrolli aeg.

41.

§ 14 Ioige 2 Sitte sOnastusest ja seletuskirjast ei selgu sitte vajalikkus, palun
kaaluge, kas oleks vajalik tdiendada seletuskirja. Inimesel sdilib igal juhul
voimalus poorduda alati iseseisvalt tervisekontrolli. Sattest tdusetub kiisimus,
kas juhul, kui tG0taja on enne turvaettevottesse to0le asumist Iibinud
sama/sarnase tervisekontrolli, peab turvaettevote ka uuesti korraldama eelneva
tervisekontroll?

Mittearvestatud. Selgitame, et turvateenistuja ei
pea libi uuesti tervisekontrolli, kui tal on olemas
kehtiv tervisetdend (§ 13 Ig 2). Selgtame, et isik
muidugi saab alati minna iseseisvalt tervisekontrolli,
kui seletuskirjas on selgitatud ka vasta sitte vajadus.

42.

43.

§ 14 Idige 4 Teeme ettepancku tdpsustada Idike sonastust. Tookeskkonna
mottes on ohutegurid tdokeskkonnas olemas (5 ohutegurit- fiitisikalised,
fisioloogilised, bioloogilised, keemilised, psiihhosotsiaalsed), todandjal tuleb
hinnata igast ohutegurist tulenevat riski. Nt kui tookeskkonnas esinevad
kemikaalid, siis peab to0andja 2 hindama riskianaliilisis, milline on nendest
kemikaalidest tulenev risk todtaja tervisele. Ohutegurid ei teki todiilesanne test
nagu on hetkel sétte sOnastus. Kaaluge soOnastust, mis vitaks sellele, et
tervisekontroll tehakse vastavalt tookeskkonna riskianaliiiisile, tOoGiilesannete
iseloomule ja vastavalt vajadusele.

Turvateenistuja tldised tervisenduded (eelndu § 10 Ig-d 3 ja 4)

Eelnou § 10 sétestab turvateenistuja tildised tervisenduded, kusjuures § 10 lg-s
3 on kirjas, millistes tingimustes peab turvateenistuja (turvatodtaja, turvamise
turvajuht, valvetootaja) terviseseisund voimaldama todtada ning loikes 4 on
toodud vilja tdiendavad tingimused, mis kehtivad iiksnes I grupi turvateenistuja
(turvatodtaja, turvamise turvajuht) terviseseisundile.

Kaubanduskoda on seisukohal, et eelndu § 10 Ig-s 3 sétestatud osad tingimused
on liiga ranged valvetootaja osas. Kuna valvetootajal on turvategevuse seaduse
kohaselt vihem oiguseid kui turvatodtajal ja turvajuhil, niiteks valvetootaja
vOib turvamises osaleda vaid turvatdotaja juhendamisel, avalikus kohas peab

Arvestatud. Eclnoud vastavalt tdiendatud.

Mittearvestatud, vaata palun selgitust 22.
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valvetdotaja tegutsema koos turvatdotajaga, ning valvetootaja peamised
tooiilesanded on turvaobjekti ja selle imbruse jilgimine ohu ennetamiseks vOi
viljaselgitamiseks ja korgema riskitasemega  objektidel  kasutatakse
turvatootajaid ja turvajuhte, siis ei ole mdistlik nduda, et valvetootaja
terviseseisund peab vOoimaldama tootada korgenenud vaimse pinge ja ohu
olukorras (eelndu § 10 Ig 3 p 1) ning saama hakkama ebaiihtlase flitisilise
koormusega (§ 10 Ig 3 p 3). Seetdttu teeme ettepaneku jatta eeindu § 10 lg-st 3
villa p-d 1 ja 3 ning via need iile lokesse 4. Sellisel juhul peab iksnes
turvateenistuja ja turvajuhi terviseseisund vOimaldama todtada korgenenud
vaimse pinge ja ohu olukorras ning saama hakkama ebatihtlase Afiilisilise
koormusega. Selline muudatus vOimaldab rohkematel mimestel tootada
valvetootajana  ja ei muuda valvetdotaja  tervisekontrolli  IAbiviimist
ebamdistlikult rangeks ja kulukaks.

Kaubanduskoja ettepanek:

Muuta eelndu § 10 Ig-te 3 ja 4 sOnastust ning sonastada need 16iked jargmiselt:
43) Turvateenistuja terviseseisund peab vOimaldama t66tada jirgmistes
tingimustes:

1) vahetustega t60 ning t006- ja puhkeaja reziimi hdired, sealhulgas 06t60;

2) sundasendid ning koormus luu- ja lihaskonnale;

3) erinevas miirafoonis vaikse ja tugeva heli kuulmine;

4) tookeskkonna ohuteguritega kokkupuute oht;

5) sidevahendite kasutamine;

6) t66 kuvariga.

(4) I grupi turvateenistuja terviseseisund peab voimaldama tootada lisaks I6ikes
3 nimetatule jargmistest tingimustes:

1) kOreenenud vaimne pinge ja ohu olukord, sealhuleas konflikti olukord,
psiihhoemotsionaalne pinge ja stress:

2) ebaiihtlane fiilisiline koormus;

3) organismi soojusvahetust hiiriva kaitseriietuse, sealhulgas kaitsevesti
kandmine;

4) relva ja erivahendi kandmine ja kasutamine.




Loodame, et peate voimalikuks Kaubanduskoja ettepanekut arvesse votta.
Lisaks palume  Sisemnisteeriumil vOimaluse korral arvestada Eesti
Turvaettevotete Liidu esitatud kommentaare ja ettepanekuid eelndu kohta.




