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Kiiruskaameratest

Austatud Siseminister

Andmekaitse inspektsiooni hinnangul on Isikuandmeteks on sellised andmed, mille kaudu on
voimalik konkreetset fiitisilist isikut otseselt v&i kaudselt tuvastada, niiteks tema nime,
isikukoodi vdi e-posti aadressi kaudu.

Auto numbrimirk kuulub isikuandmete hulka juhul, kui auto omanik ja number on kokku
viidavad. Eestis ei ole autoomanike register avalik, mis tihendab, et pelgalt numbrimirki ilma
tema omanikust teadmata ei saa lugeda isikuandmete hulka kuuluvaks infoks, kiill aga omaniku
ja numbrimirgi kokku viimisel olukord muutub.

Mida tdhendab mdiste isikuandme tétlemine?

Isikuandmete td6tlemine on igasugune andmetega tehtav toiming, mis vdib hdlmata andmete
kogumist, salvestamist, korrastamist, sdilitamist, muutmist, juurdepddsu voéimaldamist,
avaldamist, avalikustamist, piringute teostamist, viljavotete tegemist, kasutamist, edastamist,
ristkasutamist, tthendamist, tileandmist, sulgemist, kustutamist v6i hivitamist sdltumata
toimingute teostamise viisist voi kasutatavatest vahenditest.

Isikuandmete to6tlemiseks peab alati olema mingi seaduslik alus. Samuti peab olema see isikule
Iibipaistev ning tehtud vastavalt nuetele.

Euroopa Parlament vdttis vastu isikuandmete kaitse ildméisruse (IKUM) 2016. aasta 14.
aprillil. Nimetatud digusakt on liikmesriikidele otsekohalduv, mis tahendab, et siseriiklik
isikuandmete kaitse seadus ja teised digusaktid peavad olema tldmaédrusega kooskolla viidud.

Eesti on selle médruse tile vétnud ning nditeks Korrakaitseseaduses on see ka eraldi viljatoodud
§ 34 ,Isikuandmete to6tlemine jilgimisseadmestiku kasutamisega®. Tulenevalt eelmérgitust
on Politsei- ja Piirivalveametil Sigus ohu véljaselgitamiseks ja torjumiseks voi korrarikkumise
korvaldamiseks kasutada avalikus kohas toimuva jalgimiseks pilti edastavat v&i salvestavat
jalgimisseadmestikku vastavalt korrakaitse seaduse (KorS) § 34 15ikele 1. See tihendab seda,
et korrakaitseorganil on seadusest tulenev diguslik alus kaamerate kasutamiseks ning
isikuandmete t66tlemiseks.
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Samas sitestab KorS § 34 [dige 3 aga sellele tegevusele kohustuslikud nouded, et ka selliste
kaamerate puhul peavad olema paigaldatud teavitussildid. Avalikus kohas kaamerate
kasutamist teavitavad sildid on teabetahvlid, mille valgel taustal on musta virvi videokaamera
kujutis ja sona ,VIDEOVALVE”. Teavitussildile v&ib lisada ka korrakaitseorgani vapi
kujutise. Korrakaitseorgani sdidukis jalgimisseadmestiku kasutamisel paigutatakse s8iduki
salongis niihtavale kohale kleebis, mille valge! taustal on musta virvi videokaamera pilt ning
sona ,,VIDEOVALVE”.

Kahjuks on korrakaitseorganid seda seadusest tulenevat nduet hakanud aga slistemaatiliselt
rikkuma.

Veelgi enam.

Politsei- ja  Piirivalveameti Ida  prefektuuri  teabebiiroo hiiklusmenetlustalituse
politseikolonelleitnant Alar Karu on lausa kirjalikult teatanud, et ,osutusmiirgi
"Automaatkontroll' kirjeldamine digusaktis ei tee selle kasutamist kohustuslikuks ning
sellise mirgi olemasolu, puudumine v&i mittemirkamine ei tdhenda, et kehtestatud piirkiirust
viib tiletada“.

Lisaks on minu suulisele arupirimisele iiks teine politsei juhtivtgdtaja selgitanud, et nad ei
kasuta ,,VIDEOVALVE® teavitust seetdttu, et sildi olemasolul vihendatakse kiirust ning trahvi
i saagi enam juhile teha. Samuti selgus vestluse kiiigus, et lisaks politseile teostab
kiirusm&5tmist ka eraettevite, kellega on sSlmitud vastav teenuse osutamise leping.

Léhtudes eeltoodust ja tuginedes Riigikogu kodu- ja t&6korra seaduse paragrahvile 139 esitan
siseministrile jirgnevad kiisimused:

1. Korrakaitseseaduse § 34 alusel tiotleb politsei kasutades jiilgimisseadmestikuna
kiiruskaameraid isikuandmeid. Miks ei tiideta sama seaduse 15ikes 3 kehtestatuid
kohustuslikku nduet paigaldada enne kiiruskaameraid kaamerate kasutamist
teavitavaid teabetahvleid ,, VIDEOVALVE?*

2. Millise hinnangu annate Politsei- ja Piirivalveameti Ida prefektuuri teabebiiroo
likklusmenetlustalituse politseikolonelleitnant Alar Karu poolt viiljendatule, et
wosutusmiirgi "' Automaatkontroll” kirjeldamine gigusaktis ei tee selle kasutamist
kohustuslikuks?

3. Palun selgitage, miks korrakaitseorgan véib rikkuda Isikuandmete Kkaitse
iildmiiruse (IKUM) 2016, aasta 14. aprillil  alusel vastu védetud
Korrakaitseseaduse § 34 siitestatud noudeid?

4. Milliseid meetmeid Kkavatsete votta kasutusele seadust otseselt rikkunud
korrakaitsetootajate suhtes?

3. Millise hinnangu annate iihele véimalikule motiivile, et teabetahvli
» VIDEOVALVE® Kkasutamisel vihendavad autojubhid kiirust ning neid pole
voimalik enam trahvida?



6. Miks ja millistel kaalutlustel on kiiruskaamerate kasutamine loovutatud osaliselt
eraettevtiele?

7. Nimetage nende ettevitete nimed, kellega on sdlmitud vastava teenuse osutamise
leping?
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