RIIGIKOGU ARUPARIMINE
Rahadusminister
Jurgen Ligi

LHV Panga ja Rahapesu Andmebiiroo vahelise kohtuvaidluse ning riigi seisukohtade
kohta
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Avalikkuses on laialdast tédhelepanu pélvinud LHV Panga ja Rahapesu Andmeblroo
{RAB) vaheline kohtuvaidlus seoses klientide pangakonto viljavitete ja muude
pangasaladusega kaitstud andmete kUsimisega. Tallinna Halduskohus on 2026, aasta
martsis tehtud lahendis leidnud, et kehtiv digusruum ei anna RAB-ile piisavat Giguslikku
alust nduda pankadelt kliendi pangakonto valjavotteid sellisel viisil, nagu seda on
tehtud vaidlusalustes juhtumites. Samas on RAB teatanud kavatsusest kohtuotsus
edasi kaevata.

Lisaks on LHV Pank teatanud kavatsusest nduda riigilt kuni 247,5 mifjoni euro suurust
leppetrahvi seoses véidetavalt digusvastase ligipddsuga klientide pangasaladusega
kaitstud andmetele aastatel 2020-2025. Panga hinnangul kasutati taitmisregistri kaudu
klientide andmeid véhemalt 1289 korral ilma piisava digusliku aluseta.

Eeltoodust tulenevalt palume vastata jargmistele kiisimustele:
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1. Milline on Vabariigi Valitsuse ja—Séiseﬁﬁrﬁ‘é{eeriumi ametlik seisukoht Tallinna
Hatduskohtu lahendi suhtes, milles leiti, et RAB-il puudus vaidlusalustes
juhtumites piisav diguslik alus pangakonto véljavitete kiisimiseks?

2. Kasriik ndustub véi ei ndustu kohtu hinnanguga, et kehtiv digusruum ei olnud
piisavalt selge ja tédpne, vdimaldamaks sellist ulatuslikku juurdepaasu
pangasaladusega kaitstud andmetele?

3. Kas RAB on esitanud voi kavatseb esitada apellatsioonkaebuse nimetatud
kohtulahendi peale? Kui jah, siis millistel peamistel diguslikel argumentidet riik
oma seisukohta rajab?

4. Kas valitsus on hinnanud vdimalikke diguslikke ja rahalisi riske, mis vbivad
kaasneda LHV Panga poolt esitatud kuni 247,5 miljoni euro suuruse noudega?
Kui jah, siis milline on hinnanguline moju riigieelarvele voimaliku kaotuse korral?

5. Kui paljud riigiasutused peale RAB-i omasid voi omavad ligipaédsu taitmisregistri
kaudu pangasaladusega kaitstud andmetele?

6. Kas valitsuse hinnangul véisid riigiasutused saada pangasaladusega kaitstud
andmeid ulatuses, mis ei olnud kooskdtas pdhiseaduse ning isikuandmete kaitse
pohimotetega?

7. Kas valitsus peab vajalikuks soltumatu auditi voi erikontrolli tdbiviimist, et
selgitada vélja, kui ulatuslikult on pangasaladusega kaitstud andmeid
varasematel aastatel kasutatud ning kas koigil juhtudel eksisteeris
nduetekohane diguslik alus?
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