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Vastus noudekirjale

Andmekaitse Inspektsioon sai Teie pdordumise, milles palute selgitada, kas notariaadiseaduse
§ 3 lg-st 5 tulenev piirang tuleb mérkida ka lepingutele. Ja kui on dige mirkida, siis mitmeks
aastaks piirang méiérata.

Notariaadiseaduse § 3 lg 1 kohaselt on notar on kohustatud saladuses hoidma talle seoses
ametitegevusega teatavaks saanud andmed. See kohustus i4db puisima ka pérast notari ametist
lahkumist. Ehk siis sisuliselt kehtib notari ametisaladuse hoidmise kohustus téhtajatult.

See. kas mingile lepingule vdi muule notari poolt edastatud dokumendile tuleb kehtestada
juurdepdisupiirang notariaadiseaduse § 3 lg 5 alusel oleneb sellest. kas lepingu osapooleks on
vallavalitsus vOi1 on mingi leping edastatud vallale notari poolt teadmiseks voi1 mingil muul
pohiusel. Kui lepingu osapooleks on vallavalitsus. st et vald on sdlminud lepingu millegi
miiiimiseks (vallavara) voi millegi ostmiseks. milleks on kasutatud avalikku raha. siis AvTS §
36 12 1 p 9-11 ei luba sellisele teabele piiranguid kehtestada. Samuti ei keela inspektsiooni
hinnangul notariaadiseadus lepinguosapoolel endal lepingu kohta teabe andmist.

Seega. kui vallal ei1 ole enda poolt solmitud lepingute osas pOhiust notariaadiseaduse alusel
lepingutele piiranguid kehtestada. ei tdhendas see seda. et leping ei vOiks sisalda muud
piiranguga teavet (nditeks piiranguga isikuandmeid). Kiill aga ei ole vallal digust avalikustada
nditeks kolmandate isikute poolt sdlmitud lepinguid v6i muid notari poolt edastatud dokumente,
milles vald ei ole osapooleks.

Teiseks palute selgitada kohtudokumentidele piirangute kehtestamise voimalusi ia tdhtaegu.
Kui kriminaalmenetluses kogutud teabele on voimalik kehtestada piirang AvIS § 351e 1 p 1
alusel kuni otsuse ioustumiseni ning tsiviilkohtumenetluses riigi kui menetlusosalise huvisid
kahiustavale teabele on voimalik kehtestada vaiadusel piirang AvTS § 35 lg 2 p 4 alusel kuni
kohtulahendi tegemiseni. siis halduskohtumenetluse dokumentidele seadusest tulenevat
piirangu kehtestamiseks vastavat sétet ei ole. Juhul kui vaidlustatud on idrelevalvemenetluses
tehtud otsus, siis vOib piiranguna tulla kone alla siiski AvTS § 351g 1 p 2.

HKMS § 89 lg 1 séitestab. et menetlusvélisel isikul on 0igus tutvuda toimikuea ia saada seal
olevatest ning selle juurde kuuluvatest. kuid muial siilitatavatest menetlusdokumentidest
arakiriu poolte ia kolmandate isikute ndusolekul. Inspektsioonile arusaadavalt reguleerib
eeltoodud site toimikuga tutvumist. Kuna menetlusosalistel toimikut ei ole ning kohtutoimik
vOib sisalda ka sellist teavet, mida omavalitsusel ei ole. siis eeltoodud séatte alusel ka
omavalitsus inspektsiooni hinnangul oma valduses olevatele dokumentidele piirangut
kehtestada ei saa. Lisaks eeltoodule HKMS § 89 Ig 5 kohaselt toimub toimikuga tutvumine
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HKMS § 88 lo-tes 2-7 sétestatud tingimustel 1a korras. HKMS § 88 la-te 5 ia 6 kohaselt annab
kohus tutvumisloa andmisest keeldumise voi tutvumisloa andmise méadrusega. mille peale voib
esitada madruskaebuse. Eeltoodust tulenevalt saab kohus otsustada toimikuga tutvumise
voimaldamise iile. kuid ei saa otsustada menetlusosalise (omavalitsuse) valduses olevale
teabele tuurdepddsu tle. kui teabendoue on esitatud omavalitsusele. Seega kohaldub HKMS §
89 lg 1 inspektsiooni hinnangul iiksnes kohtule, mitte omavalitsuse kui menetlusosaliste
valduses olevale teabele.

Kill aga tuleb omavalitsusel hinnata igat tema valduses olevat dokumenti ia olenevalt selle
sisust. kehtestada vaiadusel dokumentidele muud vajalikud juurdepédsupiirangud, kui selleks
on seadusest tulenev alus.

Mirgukirjale ja selgitustaotlusele vastamise seaduse § 3 sitestab, et riigi- ja kohaliku
omavalitsuse liksuse asutus annab tasuta selgitusi tema poolt viljatootatud digusaktide, nende
eelndude ja asutuse tegevuse aluseks olevate digusaktide ning asutuse padevuse ja digusloome
tegevuse kohta. Kuna eeltoodud seaduse vélja to6tjaks on Justiits- ja Digiministeerium, siis
vajadusel saab pdhjalikumaid selgitusi eeltoodud sitete tdlgendamise osas anda Justiits- ja
Digiministeerium kui seaduse vilja tootaja.

Loodame siiski, et saime oma selgitustega Teile abiks olla.

Lugupidamisega

Elve Adamson
jurist
peadirektori volitusel
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