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From: Maire Iro - AKlI <maire.iro@aki.ee>

Sent: Monday, March 30, 2026 9:05 AM

To: Kirsti Vainkdla <kirsti.vainkula@ekspress.ee>
Cc: press - AKl <press@aki.ee>

Subject: RE: Malluka andmebaas

Tere, Kirsti!
Aitah, et selle teemaga seoses ihendust votsid! Saadan AKI vastused.

Minu kiisimused oleks: kas praegune AKI menetlus veebilehe ettevaatust.ee suhtes on pigem
formaalne voi on reaalselt kaalul lehe sulgemine?

Ukski menetlus, mille AKI algatab ei ole pelgalt formaalne. Menetlus keskendub andmetéétluse
oigusliku aluse véljaselgitamisele ja lehe labipaistvusele ning andmesubjekti diguste tagamisele.
Seadus naeb ette mitmesuguseid vdimalikke meetmeid, mida saab konkreetsetel asjaoludel
kaaluda. Ka isikuandmete to6tlemise peatamine on teoreetiliselt iks voimalikest meetmetest, kuid
praegu ei saa 0elda, kas see on antud juhul pdhjendatud voi vajalik. See selgub menetluse
tulemusel ning tulemuse (ile on esialgu veel vara spekuleerida. Kasutada on meil kogu
isikuandmete kaitse tildmaaruse meetmete pakett.

Millised on koige tosisemad voimalikud rikkumised selles konkreetses juhtumis?

Kdige tdsisemad vdimalikud rikkumised vdivad olla seotud just andmesubjekti diguste tagamata
jatmisega. Ehk teisiti 6eldes, kui inimesele ei ole tagatud tegelikku kontrolli oma isikuandmete iile
ning tema seadusest tulenevaid digusi ei austata ega rakendata praktikas. See tdhendab eelkdige
olukordi, kus inimestel puudub tegelik véimalus oma digusi kasutada, naiteks nduda andmete
parandamist voi kustutamist, esitada vastuvaiteid voi saada teavet andmet6otiuse kohta.
Rikkumiseks voib olla ka see, kui taotlustele ei vastata digeaegselt vdi neid ei pdhjendata. Samuti
juhul, kui andmetodtlus ei ole labipaistev, mistottu inimene ei saa aru, kuidas ja mille alusel tema
andmeid kasutatakse.

Kas AKI hinnangul on juba praegu alust 6elda, et leht rikub seadust?

Menetluse praeguses etapis ei saa veel kindlasti ihest hinnangut anda. Hetkel ei ole meile veel
teada, milline on veebilehe pidaja seisukoht. See tdhendab, et ta ei ole saanud selgitada, millisel
oiguslikul alusel ja eesmarkidel ta toimetab. Meil on liksnes meedias ja sotsiaalmeedias avaldatud
infokillud. Selle pinnalt ei saa ega tohigi 6elda, kas ja kes seadust rikub.

Kui leht on vdlismaa serveris, kas Eesti riigil on iildse reaalseid hoobasid see sulgeda?

Veebilehe vélismaa serverisse kolimine ei ole paasterdngaks ega vabasta veebilehe pidajat
vastutusest. Euroopa Liidu isikuandmete kaitse tldmaarus kohaldub siinsetele andmetdotlejatele
nende tegevuskoha jargi séltumata sellest, kas veebilehte majutatakse Euroopa Liidus voi
valjaspool seda. Kui menetluse kaigus joutakse seisukohale, et selline andmetootlus ei ole oma
olemuselt lubatav, siis on kohustus leht sulgeda ikkagi ennekdike veebilehe pidajal. Lehepidaja
asub Eestis ning tema motiveerimiseks naevad digusaktid ette erinevaid voimalusi. Kas ja kui
efektiivsed need on, oleneb olukorrast.



Kui inimene leiab end sealt lehelt — kas ja kui kiiresti ta saab oma andmed sealt eemaldada? Kas
seadus toetab teda selles, et ta saaks maha votta?

Andmetdodtlejal ehk veebilehe pidajal on kohustus vastata sellistele péérdumistele 30 paeva
jooksul. Juhul kui ta keeldub andmete eemaldamisest, peab ta seda pdhjendama. Jah, seadus
toetab inimest selles: tema digused tulenevad isikuandmete kaitse ildmaarusest ja ihe
oiguskaitsevahendina on tal alati digus pédrduda ka kohtusse.

lihtsamini kattesaadavad?

See juhtum on kindlasti tdstatanud olulise tihiskondliku diskussiooni. Mistahes andmete
avaldamisel, olgu see siis karistusregistris vdi mujal, tuleb alati leida tasakaal erinevate diguste ja
huvide vahel. Loodetavasti annab tekkinud arutelu vastuse, kas muutused on vajalikud voi mitte.
Sealt edasi on pall juba digusloojate varavas.

Kuna karistusregistrit puudutav ei ole mitte ainult andmekaitse- vaid ka karistuspoliitika kiisimus ja
selle eest vastutab Justiits- ja Digiministeerium, siis ei saa meie koigile kiisimustele siin vastuseid
otsida ega ka pakkuda.

Kas te kiidate seda algatust - voi laidate?

See algatus on toonud endaga kaasa vaga olulise Ghiskondliku arutelu. Nii tundlikes kiisimustes ei
ole aga lihtsaid must-valgeid vastuseid. Koik soltub sellest, kas ja kuidas on tagatud inimeste
pohidigused, sealhulgas digus eraelu kaitsele.

Kus on tasakaal: laste kaitse vs endiste siilidimoistetute 6igused?

Seda tasakaalu tuleb otsida paraku iga iiksiku juhtumi puhul eraldi. Uldiselt on aga selge, et laste

oigused vajavad tugevamat kaitset. Seda réhutab ka isikuandmete kaitse tldmaarus, mille jargi on
laste andmed erilise kaitse all.

Loodan, et neist vastustest on teema kasitlemisel abi!

Heade soovidega

Maire Iro
Avalike suhete ndunik

maire.iro@aki.ee
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