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Kooskolastusringil esitatud mérkuste ja ettepanekutega arvestamise/mittearvestamise tabel

Miirkuse tegija

Mirkuse sisu

Arvestamine / mittearvestamine

Eesti Linnade
ja Valdade Liit

Eesti Linnade ja Valdade Liit toetab eelndu eesmérki suurendada
oigusselgust, vihendada erinevaid tdlgendusi toetuse kasutamisel ning
parandada jérelevalve teostamise voimalusi.

Samuti peame pohjendatuks toetuse tagasindude regulatsiooni
kooskolla viimist riigieelarve seadusega ning toetuse kasutamise
tingimuste tdpsustamist.

Eesti Linnade ja Valdade Liit kooskdlastab méiiruse muutmise
eelndu jargmise miarkusega.

Eelnduga lisatakse noue avalikustada kollektiivi proovide
toimumisaeg ja -koht veebilehel voi muul avalikult kittesaadaval viisil
ning ajakohastada infot juhul, kui proovide toimumisaeg voi koht
muutub. MaJdistame muudatuse eesmirki parandada jarelevalve
voimalusi, kuid juhime téhelepanu, et kdigil kollektiividel ei pruugi
olla oma veebilehte, eriti juhul, kui kollektiiv tegutseb
mittetulundusiihinguna voi védiksemas kogukonnas. Paljud kollektiivid
kasutavad peamise infokanalina sotsiaalmeediat, kus sellise info
jarjepidev ja selgelt kontrollitav avaldamine ei pruugi olla praktikas
mdoistlikult teostatav. Samuti jadb eelndust ebaselgeks, kes ja millistel
alustel jarelevalvet teostab ning millistest allikatest peab jarelevalve
tegija ldhtuma. Kui info vOib paikneda erinevatel veebilehtedel,
sotsiaalmeediakanalites v0i muudes avalikes kanalites, vOib ndude
taitmise kontrollimine osutuda ebaproportsionaalselt koormavaks ega
pruugi soovitud eesmaérki saavutada. Palume kaaluda, kas kavandatav
ndue on eesmirgi saavutamiseks proportsionaalne voi tdpsustada
seletuskirjas, kuidas ndude tditmist praktikas kontrollitakse.

Arvestatud, veebilehel avalikustamise kohustus on madruse
tekstist vilja jaetud.

Eesti
Rahvatantsu ja
Rahvamuusika
Selts

Eesti Rahvatantsu ja Rahvamuusika Selts toetab
muudatusettepanekute  3—10 eesmérki tagada avaliku raha
eesmirgipdrane kasutamine ning toetuse kasutamise ldbipaistvus.
Kuigi muudatusettepanekud eraldiseisvalt aitavad suurendada toetuse
kasutamise kontrollitavust ja selgust, tuleb meeles pidada, et toetuse
pohiidee on siiski toetada juhendajat, mitte kontrollida kollektiivi
haldusvoimekust. Praegune ettepanekute loogika on iiles ehitatud

Mirkusega nr 1 arvestatud osaliselt, sitet on keeleliselt
tépsustatud, kuid selle mote on jédnud samaks. Muudetud séte:
»Mddrust kohaldatakse kollektiividele, mille liikmed opivad
viahemalt pohikooli esimeses kooliastmes.” See sdnastus ei seo
kollektiive iildhariduskoolidega, vaid piiritleb liikmeid
vanuseliselt kooliastme kaudu. Eelndu véljatootaja ei nde
probleemi, kui nt mudilaskooris (koor, milles laulavad 1.-4.
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pohimottele, kus koik kollektiivid peavad esitama voimalikult palju
toendeid, sest moni vOib neid rikkuda. Ausate kollektiivide
halduskoormuse vahendamiseks aga peaks toetuse andja suunama
tahelepanu riskipohisele kontrollile ning tugevama kontrolli nendele
kollektiividele, kellega on varasemalt probleeme olnud. Lisaks aga
soovime juhtida tdhelepanu ettepanekutele, mis Eesti Rahvatantsu ja
Rahvamuusika Seltsi hinnangul ei lahenda tekkinud kiisimusi.

1) paragrahvi 4 tdiendatakse 15ikega 1' jargmises sOnastuses: ,,(1')
Kollektiiviks loetakse kollektiivi alates pohikooli esimesest
kooliastmest.*;

Ei toeta antud sonastuses.

Ehkki seletuskirja pohjal on mdistetav, mida muudatusettepanekuga
soovitakse saavutada, ei tdida esitatud sdnastus seda eesmirki ning
tekitab pigem tdiendavaid tolgenduskiisimusi. Site ,,Kollektiiviks
loetakse kollektiivi...* on tautoloogiline ega lisa miérusesse sisulist
selgust. Juhime tdhelepanu, et kooliastmed on seotud
tildharidussiisteemiga, samas kui huvitegevus ja huviharidus ei 1dhtu
kooliastmetest. Seetdttu voib sOnastus tekitada hoopis ebaselgust
nende kollektiivide puhul, kes ei tegutse iildhariduskooli juures.
Samuti ei ole iiheselt selge, kas pdhikooli esimese kooliastme
kollektiivis voivad osaleda ka nooremad lapsed voi tuleb toetuse
saajate hulgast vilistada kdik eelkooliealised liikmed. Ettepanek.
Kollektiivi miiratlemise asemel soovitame sétestada selge vanuseline
tingimus, nagu kasutatakse ka mitmetes kohalike omavalitsuste
huvihariduse ja huvitegevuse toetamise kordades. Seejuures peame
oluliseks siilitada voimaluse toetada suurte tantsuansamblite ja
kontsertkooride ettevalmistuskollektiive. Pakume sdnastuseks:
,,Kollektiivililkmed peavad olema vidhemalt 5-aastased.*

klassi lapsed) on ka mone liikme lasteaias kdiv 0de voi vend voi
moni muusikaliselt viljapaistev lasteaialaps, aga iildjoontes
peaks kollektiiv antud méédruse mottes koosnema lastest alates
pohikooli esimesest astmest. Kultuuriministeerium peab
oluliseks kiill jarelkasvu tekkimist, kuid piiratud eelarve
tingimustes on vajalik seada piir kollektiividele, mille
juhendajale palgatoetust makstakse.

2) paragrahvi 4 tiiendatakse 1dikega 4' jirgmises sdnastuses:

(41 Kollektiiv avaldab oma veebilehel vdi teeb muul viisil avalikult
kittesaadavaks info proovide toimumisaja ja -koha kohta.*;

Mirkusega nr 2 arvestatud, veebilehel avalikustamise kohustus
on méadruse tekstist vilja jaetud.




Eelndu seletuskirja lisa 1

Ei toeta antud sonastuses.

Muudatusettepaneku eesmirk tagada toetuse andjale jarelevalve
teostamiseks ajakohane info proovide toimumise aja ja koha kohta,
kuid kavandatav avalikustamise kohustus ei lahenda seletuskirjas
kirjeldatud probleemi. Kehtiva méédruse § 12 1dike 2 kohaselt on
toetuse saajal juba kohustus teavitada toetuse andjat taotluses esitatud
andmete muutumisest. Seetdttu ei ole selge, millist tdiendavat
eesmarki tdidab info avalikustamine kollektiivi veebilehel voi muul
viisil. Seejuures ei taga avalikustamise kohustus iseenesest info
ajakohasust, kuna mééruses ei ole sitestatud kohustust avaldatud
andmeid muudatuste korral uuendada. Praktikas voivad proovide ajad
ja kohad hooaja jooksul muutuda ning avalik info ei pruugi seetSttu
vastata tegelikule olukorrale. Samuti on ebaselge, mida tihendab
~muul viisil avalikult Kkittesaadav. Naiteks voib rahvamaja
teadetetahvlil avaldatud info olla kiill avalik, kuid ei voimalda toetuse
andjal enne paikvaatluse tegemist vajalikku infot operatiivselt
kontrollida. Ettepanek. Olemasoleva muudatustest teavitamise
kohustuse paremaks rakendamiseks tuleks tdpsustada toetuse andjale
esitatava info sisu vOi vormi, mitte kehtestada eraldiseisvat
avalikustamise kohustust, sest voib eeskitt viiksemate kollektiivide
jaoks suurendada biirokraatiat.

Eesti
Kooriiihing

Kooriithing on &didrmiselt mures paragrahvi 4 planeeritud
tiienduse suhtes: Kollektiiviks loetakse kollektiivi alates pohikooli
esimesest kooliastmest.

Ka seletuskirja on sel teemal juhtunud kahetsusvéirne viga.

Laulupidudel (noorte voi iildlaulu- ja tantsupeol vdi nende
ettevalmistusprotsessis voi maakondlikul laulu- ja tantsupeol voi
valdkondlikul liigipeol) nimelt ei osale koorides lapsed alates
esimesest kooliastmest, vaid ka koolieelikud. Me oleme sel teemal
ka varem motteid vahetanud ning leiame, et maakonnapidudel
esinevate lasteaedade rithmade juhendajad tOepoolest ei peaks

Mitte arvestatud. Jddme siiski algses eelndus toodud motte
juurde, kuid oleme eelndu  sdnastust  keeleliselt
parandanud. Samuti on parandatud seletuskirjas toodud viga.

Eelndu punktiga 1 tiiendatakse § 4 1dikega 1', mille kohaselt
kohaldatakse madrust kollektiividele, mille liikmed Opivad
vihemalt pohikooli esimeses kooliastmes. Vanuserithm on
kehtivas médruses tdpsustamata ning kuna noorte vai tildlaulu-
ja tantsupeol vOi nende ettevalmistusprotsessis osalevad
valdavalt lapsed alates esimesest kooliastmest, siis on vajalik
seda tingimust méadruses tdpsustada. Maaruse rakendamise ajal
on tekkinud olukordi, kus soovitakse toetust saada ka beebidest
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kollektiivide palgatoetusest osa saama, kuna tegemist ei ole kooridega
selle sona tavalises tdhenduses. Kiill aga oleks d4drmiselt halb sdnum,
kui toetusest jddksid ilma noorte- ja {ildlaulupidudel aktiivselt
osalevad mudilas- ja poistekoorid, kus laulavad lapsed alates 5.-6.
eluaastast kuni 1. klassini. Need on peamiselt lasteaed-algkoolide ja
stuudiote koorid, kelle hulgas on meie parimad kollektiivid:
Rahvusooper Estonia poistekoori noorem koor JUKUD, Ellerheina
thehddlne mudilaskoor, Lasteekraani Muusikastuudio noorem
mudilaskoor, Musamari noorem mudilaskoor jne. Tegemist on
tugevate ja laulupeoprotsessis oluliste kontsertkooridega, kelle
véljaarvamine toetuse saajate hulgast ainult laste vanuse/nooruse
alusel ei ole meie hinnangul diglane. Palun muudame sénastust nii,
et sellised koorid ei jaiks toetusesaajate hulgast vilja!

Nagu juba oOeldud, maakonnapidudel esinevaid lasteaialapsi ja
mudilaste ettevalmistusrithmi me silmas ei pea, kill aga
tildlaulupidudel ja noorte pidudel osalevaid péris koore, kus laulavad
ka koolieelikud (ja nad on seal traditsiooniliselt alati laulnud, mitte
pole tegemist dsja peole toodud liigiga).

kuni eelkooliealisteni koosnevatele ettevalmistusrithmade (kes
voivad osaleda maakondlikel voi valdkondlikel pidudel)
juhendajate palgatoetuseks ja see ei ole olnud méiruse eesmark.

Eelndu viljatdodtaja ei nde probleemi, kui nt mudilaskooris
(koor, milles laulavad 1.-4. klassi lapsed) on ka mone litkme
lasteaias kdiv 6de voi vend voi moni muusikaliselt viljapaistev
lasteaialaps, aga iildjoontes peaks kollektiiv antud mééruse
mottes koosnema lastest alates pdhikooli esimesest astmest.
Kultuuriministeerium peab oluliseks kiill jarelkasvu tekkimist,
kuid piiratud eelarve tingimustes on vajalik seada piir
kollektiividele, mille juhendajale palgatoetust makstakse.

Kooritthingu toodud niidete juures méargime, et Ellerheina
mudilaskoor kvalifitseerub toetust saavaks kooriks (1.-4. klassi
tildrukud), selle ettevalmistusriihm (3-6-aastased) mitte. ETV
Lasteekraani mudilaskooris laulavad 1.- ja 2. klassi lapsed,
seega nad kvalifitseeruvad. Musamari mudilaskoor (1.-3. klass)
kvalifitseerub samuti ning kui noorema mudilaskoori all
moeldakse beebirithmasid ja kuni 6-aastaste riihmasid, siis need
riihmad ei kvalifitseeru. Estonia kisitleb ise JUKUDe koori
oppekoorina ning ei ole seni juhendaja palgatoetust kiisinud.

Arutelu ja selgitust oleks vaja § 16 osas (Kui toetuse saaja on
vihendanud toetuse maksmise perioodil kontakttundide arvu, nduab
toetuse andja kasutamata jaédnud toetuse tagasi.) On arusaadav, et kui
kooriproove on toimunud planeeritust vihem/koormus on
viiksem, siis makstakse juhendajale ka tasu vihem, aga tasu
vihenemisel on ka muid praktilisi pohjusi, neist koige tavalisem
juhendaja haiguslehel viibimine. Pracgu viheneb selle tulemusena
reaalselt viljamakstav tootasu, sest juhendaja saab osa raha
haigekassalt, ning ehkki vahe on véike, tekib see ikka (eriti muidugi
mitme juhendaja korral ning véikeste lastega juhendajate korral, kes
votavad sagedamini hoolduslehti). Oleks moistlik lisada KKK alla v&i
seletuskirja selgitus, mida sellisel puhul teha (kas vOib maksta siis

Selgitame. Lisatasu maksmine médruse nduetele vastavale
kolleegile, kes haiguslehel olevat toGtajat asendab, on juba
praegu lubatud ja see toimib, tuleb teavitada toetuse andjat
médruses sitestatud korras. Lisatasu maksmine samale
dirigendile teises kuus ei ole pdhjendatud.
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lisatasu kolleegile, kes haiguslehel olevat toGtajat asendab vms, tasuda
samale dirigendile mones teises kuus lisatasu vOi maksta toetus
tagasi?), aga meie hinnangul suurendaks selliste véikeste
toovoimetuslehtedest  tekkinud nn  “llejddvate”  summade
tagasikandmine liialt halduskoormust. Igal juhul on aga tegemist
teemaga, mida voiks selgitada, kuna praegu ei ole arusaadav, mida
sellisel puhul teha.

Palgatoetuse taotluse ja aruandluse tegemine ei ole objektiivselt
keeruline, kiill aga on viiga oluline arvestada, et sellega tegelevad
sageli koorijuhid ise vo6i siis ka vabatahtlikkuse alusel tegutsevad
koorivanemad. Nad ei ole professionaalsed ametnikud, ei ole alati
biirokraatias kodus, kardavad teha vigu — ning paratamatult juhtubki
neil vigu palju rohkem kui igapievaselt kontoritodga tegelejatel. Aga
on adrmiselt oluline, et see toetusmeede oleks ligipadsetav ja
kéttesaadav ka sellistele inimestele — ehk siis vajame véga selgeid ja
voimalikult lihtsas keeles sOnastusi, haldustuge, telefoni- ja
meilikonsultatsioone, sdbralikku lahenemist ka eksimuste korral jne.
Oleme viga tanulikud, et Rahvakultuuri Keskus on seda koike seni
pakkunud ning jagame heameelega ka omalt poolt vajalikku infot ja
abi taotlejatele.

Teadmiseks voetud. Leiame, et toetuse taotlemine on aasta-
aastalt ldinud lihtsamaks ning taotlejad tulevad taotluste
esitamisega kenasti toime. ERK abi ja toetus on olnud suur.
Téname, et ka Koorilihing on valmis omalt poolt taotlejatele
infot jagama.




