SELGITUSTAOTLUS
(täpsustatud ja seisukohta nõudev)
Tulekahjusignalisatsioonisüsteemide projekteerimisnõuete rakendamise kohta
Austatud Päästeamet
Pöördume Teie poole seoses tulekahjusignalisatsioonisüsteemide (ATS) projektide kooskõlastamisel esinenud korduvate praktikatega, kus esitatakse nõudeid, millel ei ole meie hinnangul selget viidet kehtivale õigusaktile või standardile.
Praktikas on esinenud olukordi, kus:
· piiratakse ühe täielikult varundatud (full redundant*) ATS keskseadmega ühendatavate häireseadmete arvu (nt ligikaudu 1000 seadme tasemel), ei aktsepteerita tootja poolt ette nähtud täielikult täielikult varundatud keskseadmega süsteemilahendusi, 
· nimetatud seisukohtade juurde ei ole esitatud viidet konkreetsele normatiivsele alusele. 
Juhime tähelepanu, et kirjeldatud piiranguid on rakendatud objektidel:
· millele ei kohaldu EVS 812-8:2018/AC:2019, 
· kus häireseadmete arv ületab 1024 seadet, 
· ning kus on kavandatud tootja poolt sertifitseeritud täielikult varundatud süsteem, mille puhul: 
· puudub üksik rikke punkt (no single point of failure), 
· süsteemi töö jätkub ka keskseadme rikke korral ja rikke korral ei ole mõjutatud mitte ükski seade.
· tootja poolt lubatud süsteemi maht sellise lahenduse puhul ületab 4000 häireseadet. 
Palume Päästeametilt selget ja üheselt mõistetavat seisukohta järgmistes küsimustes:
1. Milline õigusakt või standard (sh EN 54-2:1999+A1:2006, EVS-EN 54-14 või muu) sätestab maksimaalse lubatud häireseadmete arvu ühe ATS keskseadme või süsteemi kohta? 
2. Kas praktikas rakendatav seadmete arvu piirang (ligikaudu 1000 seadet) on:
a) siduv nõue, millel on selge õiguslik alus,
või
b) tõlgenduslik praktika, mis võib erineda sõltuvalt konkreetsest ametnikust? 
3. Millisel õiguslikul või tehnilisel alusel ei aktsepteerita täielikult varundatud keskseadmega ATS lahendusi olukorras, kus: 
· süsteem vastab tootja spetsifikatsioonile, 
· puudub üksik rikke punkt, 
· süsteemi töökindlus on kõrgem (täielikult dubleeritud varukeskseadme abil) kui mitteredundantsetel lahendustel? 
4. Kas Päästeameti seisukoht ATS süsteemide projekteerimisel lähtub eelkõige: 
· seadmete arvu piiramisest,
või 
· rikke mõju piiramise põhimõttest, nagu on käsitletud standardites EN 54-2:1999+A1:2006 ja EVS-EN 54-14? 


Lisa 1 – tehniline selgitus
1. Süsteemi tüüp
Kavandatud süsteem on täielikult varundatud (full redundant) ATS lahendus, mille puhul:
· kasutatakse kahte samaväärset keskseadet (peakeskus ja varukeskus)
· kõik kriitilised komponendid on dubleeritud, 
· puudub üksik rikke punkt (no single point of failure). 

2. Rikke mõju analüüs
	Rikke tüüp
	 Mõju mittevarundatud süsteemis
	Mõju varundatud süsteemi korral

	Keskseadme rike
	 Kogu süsteem rivist väljas
	Süsteem töötab edasi

	Protsessori rike
	 Süsteem mittetoimiv
	Varukeskus võtab üle

	Side rike
	 Võib mõjutada suurt osa süsteemist
	Varukeskuse

	Silmuse rike
	Mõjutab ühte silmust
	Mõjutab ühte silmust


Järeldus:
Varundatud keskseadmega süsteem vähendab rikke mõju ulatust võrreldes tavalahendusega.

3. Vastavus standardite põhimõtetele
Süsteem vastab järgmiste standardite põhimõtetele:
· EN 54-2:1999+A1:2006
rike on tuvastatav, näidatav ja selle mõju on piiratud 
· EVS-EN 54-14
süsteem on jaotatud funktsionaalseteks osadeks (silmused, tsoonid) 

4. Süsteemi maht
· Tootja poolt lubatud: üle 4000 häireseadme 
· Süsteemi jaotus: 
· silmused ja tsoonid on eraldatud, 
· rikke mõju jääb lokaalseks (silmus/tsoon) 
Süsteemi kogumaht ei mõjuta rikke mõju ulatust, kui arhitektuur on projekteeritud korrektselt.

5. Järeldus
· Süsteemi töökindlus ei sõltu otseselt seadmete koguarvust 
· Määravaks on: 
· arhitektuur 
· süsteemi jaotus 
· varundatus 
Täielikult varundatud süsteem tagab kõrgema töökindluse kui mitteredundantne väiksemahuline süsteem.

6. Kuvatõmmised tootjate juhenditest
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*Full redundant ehk täielikult dubleeritud või täieliku varusüsteemiga
Sisuliselt tähendab see, et kõik kriitilised komponendid (nt kontrollerid, toiteallikad ja sideühendused) on dubleeritud. Rikke korral võtab varukomponent automaatselt töö üle ning süsteem jätkab katkestuseta, samal ajal kuvatakse põhipaneeli rike.
Teisisõnu: tegemist on täielikult varundatud lahendusega, kus ühegi komponendi rike ei peata süsteemi tööd.
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713 System limits

« Max. 7 (8) B5-DXI2 boards per SecuriFire FCP 3000
« Max. 2 ring circuits per B5-DXI2 board

«Max. 4 ring circuits per SecuriFire FCP 2000

« Max. 1 ring circuit per SecuriFire FCP 1000

«Max. 1 ring circuit per SecuriFire FCP 500

« Max. 250 physical elements per SecuriLine eXtended
« Max. 3,500 elements on 16 ring circuits

« Max. 63 detectors per detection zone

« Max. 1 repeat signal per detector

« Max. 3,500 m ring circuit length|
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System limits
System limits AVENAR panel 8000

[Panels/remote keypads/OPC servers in the network [Max. number
Ethernet / CAN 32

[LSN elements [Max. number
Stand-alone panel 4096

Per network panel 2028

Total network 32768

by

[Detection points [Max. number
Panel, without panel redundancy 512
Stand-alone panel, with panel redundancy 4096
Networked panel, with panel redundancy 2048

Total network 32768

INAC groups [Max. number
NAC groups with more than one FNM-420, per loop 6

[Voice alarm system [Max. number
In CAN network, per panel (premium license) 1
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Integral IP MX

Fully redundant and modular fire alarm control panel
Decentralised system design

Could be networked from a single control panel up to large
systems by using copper or fibre connections

Up to 16 loops (4,000 elements) per control panel
Event memory for up to 65,000 messages

Freely programmable inputs/outputs and algorithms
Remote access via TCP/IP

Various communication protocols for connection to
management systems and higher-level systems

100% compatible to former systems
Multi-zone extinguishing panel





