19.10.2026
Lisa 1

Vabariigi Valitsuse korralduse ,,Riigi Digikeskuse Noukogu loomine* eelndu seletuskirjale

Kooskolastustabel

Kooskolastajad ja arvamuse avaldajad ning esitatud
mirkused ja ettepanekud

Haridus- ja Teadusministeerium

Kooskolastatud
miérkustega

1. Noukogu padevus, valitsemisalade otsustusdigus ja
rahastamismudel

Eelndu kohaselt kooskdlastab Noukogu Riigi Digikeskuse
teenuste portfelli, kinnitab keskusetilesed
arendusprioriteedid, kujundab eelarvejaotuse pdhimdtteid
ning lahendab valitsemisalade vahelisi prioriteedi- ja
ressursijaotuse kiisimusi. Samal ajal on nii eelndu
seletuskirjas kui ka IKT reformi memorandumites
(11.06.2026 ja 10.07.2026) rdhutatud pohimatet, et
valdkondlike teenuste arendusvajadused, prioriteedid ja
eelarvelised valikud jadvad teenindatavate ministeeriumide
ja asutuste vastutada.

Meie hinnangul ei ole eelndust piisavalt selge, kuidas need
pohimdtted praktikas omavahel suhestuvad. Eelndust ei
nédhtu iiheselt, milline on teenindatava valitsemisala tegelik
otsustusdigus olukorras, kus tema prioriteedid erinevad
Noukogu kinnitatud prioriteetidest voi kui erinevate
valitsemisalade vajadused konkureerivad sama
arendusressursi parast. Samuti ei ole selge, milline diguslik
tadhendus on valitsemisala v3i teenindatava asutuse poolt

Arvestatud osaliselt

Eelndud ja seletuskirja on tapsustatud. Noukogu kisitleb
Riigi Digikeskuse keskusetileseid prioriteete, iihiseid
kulusid ja arendusvdimekuse kasutamist. Valitsemisalad
miidravad jatkuvalt oma teenuste sisu, arendusvajadused,
sisulised prioriteedid ja investeeringute kasutamise.
Noukogu ei saa muuta valitsemisala eelarvet ilma
asjaomase ministeeriumi nousolekuta.




madratud prioriteetidel ning millistel juhtudel voib Noukogu
neid muuta voi korvale jétta.

Palume tépsustada, kes ja milliste kriteeriumide alusel
otsustab konkureerivate arendusvajaduste jarjestamise,
kuidas tagatakse seadusest, Euroopa Liidu digusest voi
muudest viltimatutest kohustustest tulenevate
kiireloomuliste arenduste elluviimine ning kuidas toimub
prioriteetide muutmine olukorras, kus arendusressurss on
piiratud.

Samuti ei ole selge, millised tegevused rahastatakse Riigi
Digikeskuse baasrahastusest ja millised tuleb teenindataval
ministeeriumil voi asutusel eraldi rahastada, kuidas kujuneb
teenuste hind ning kulude jaotus ning kes otsustab
konkreetse valdkonna investeerimisvahendite kasutamise
iile. Reformi memorandumites on l14bivalt rohutatud, et
valdkondlikud investeeringud, nende kasutamise otsused
ning arendusraha jddvad valitsemisalade padevusse, samas
kui eelndu annab Noukogule ulatusliku rolli prioriteetide ja
eelarvejaotuse pohimdtete kujundamisel.

Seetottu palume eelndu voi seletuskirja tdiendada selliselt, et
Noukogu padevuse ulatus, valitsemisalade otsustusdiguse
piirid ning rahastamismudeli pdhimotted oleksid tiheselt
maistetavad ja kooskodlas reformi alusdokumentides
kirjeldatud juhtimismudeliga. Samuti palume selgitada,
kuidas on tagatud, et valdkonnale eraldatud voi
vilisvahenditest saadud arendusraha kasutatakse iiksnes selle
valdkonna eesmérkide saavutamiseks ning et teenindataval
valitsemisalal siilib tegelik otsustusdigus talle eraldatud
vahendite kasutamise iile.




2. Mgjutatud valitsemisala ndusolek

Meie hinnangul voimaldab eelndus kavandatud
juhtimismudel teha lihthdilteenamusega otsuseid, mis
voivad mojutada konkreetse valitsemisala teenuseid,
arenduste jarjekorda, ressursijaotust voi rahastust ka
asjaomase valitsemisala tahte vastaselt.

Teeme ettepaneku tdiendada tookorraldust selliselt, et
otsused, mis mojutavad otseselt konkreetse valitsemisala
teenuste portfelli, arendusprioriteete voi sellele
valitsemisalale eraldatud ressursse, eeldavad mdjutatud
valitsemisala esindaja ndusolekut. Selline lahendus oleks
kooskdlas reformi alusdokumentides viljendatud
pohimdttega, mille kohaselt jadvad teenuste sisu,
prioriteedid ja eelarvelised valikud vastava valitsemisala
juhtida.

Arvestatud osaliselt

Punkti 4.4 on lisatud piirang, mille kohaselt ei saa
noukogu muuta valitsemisala eelarvet ilma asjaomase
ministeeriumi ndusolekuta. Uldist vetodigust ei lisata,
sest see vOiks takistada keskuseiileste kiisimuste
lahendamist. Noukogu ei otsusta valitsemisala teenuse
sisulist eesmérki ega valdkondliku investeeringu
kasutamist.

3. Vaidluste lahendamise mehhanism

IKT reformi memorandumites on iihe riskide maandamise
meetmena nimetatud vajadust luua selged
eskalatsioonikanalid olukordadeks, kus ministeeriumide
vahel tekivad erimeelsused prioriteetide, vastutuse voi
ressursside osas.

Eelndus sellist mehhanismi siiski ei sisaldu. Seetottu jadb
ebaselgeks, kuidas lahendatakse olukord, kus Noukogu
tasandil kokkulepet ei saavutata voi kus teenindatav
valitsemisala ei noustu talle olulist mdju omava otsusega.

Mittearvestatud

Korralduses ei reguleerita eraldi eskalatsiooniprotsessi.
Lahendamata erimeelsused lahendatakse Vabariigi
Valitsuse seadusest ja Vabariigi Valitsuse reglemendist
tulenevas korras kantslerite, ministrite voi Vabariigi
Valitsuse tasandil.




Teeme ettepaneku nédha ette kdrgema taseme vaidluste
lahendamise kord, mille kohaselt suunatakse sellised
vaidlused enne 10pliku otsuse tegemist asjaomaste ministrite
voi kantslerite tasandile arutamiseks ja lahendamiseks.

4. Hailediguste ja esindatuse tasakaal Arvestatud Punktis 2 on ndukogu koosseisu muudetud. Riigi

Digikeskuse direktor ei ole ndukogu héélediguslik liige
Eelndu kohaselt kuuluvad Noukogusse muu hulgas kolm ning teenindatavate valitsemisalade esindatus on
Justiits- ja Digiministeeriumi esindajat, Riigi Digikeskuse tasakaalustatum.

direktor ning Riigi Infosiisteemi Ameti esindaja, kusjuures
koigil litkmetel on {iks héél.

Sellise koosseisu tulemusena on Justiits- ja
Digiministeeriumi valitsemisala esindatud viie hdélega,
samas kui teenindatavatel ministeeriumidel on {iks héél.
Arvestades, et Noukogu iilesannete hulka kuuluvad muu
hulgas arendusprioriteetide, teenuste portfelli ja
eelarvejaotuse pohimdtete kujundamine, voib selline
iilesehitus anda iihele valitsemisalale ebaproportsionaalselt
suure moju otsustusprotsessis.

Teeme ettepaneku vaadata iile hdédlediguste jaotus ning
kujundada juhtimisstruktuur selliselt, et teenindatavate
valitsemisalade esindatus oleks tasakaalustatum ning
otsustusmehhanism toetaks erinevate valdkondade huvide
vordset arvestamist. Lisaks palume hinnata, kas Riigi
Digikeskuse direktori ja Riigi Infosiisteemi Ameti esindaja
roll peaks olema hédlediguslik voi nduandev, arvestades
nende seost keskuse igapdevase tegevuse korraldamisega.

Kaitseministeerium

Mairkusi ega ettepanekuid ei esitatud.




Kliimaministeerium

Kooskolastatud
méirkustega

1. Punkti 4.4 sOnastus on ebaselge, mistottu teeme
ettepaneku sonastada see limber jargmiselt: ,otsustada
valitsemisalade vahelisi prioriteetide ja ressursside
jaotamise kiisimusi juhul, kui osapoolte vahel esineb
erimeelsusi ning kokkulepet ei saavutata®.

Arvestatud

Punkti 4.4 sonastust on tdpsustatud.

2. Punkti 5.3 sdnastus vajab korrigeerimist, kuna puudub
viide hdiletamisele. Teeme ettepaneku sdonastada punkt
iimber jargmiselt: ,,Noukogu otsus on vastu voetud, kui
selle poolt hédéletavad / on hidletanud rohkem kui pooled
koosolekul osalenud Noukogu liikmetest*.

Arvestatud

Punkti sonastust on tépsustatud ja otsuse vastuvotmise
tingimus iiheselt satestatud.

3. Punktis 5.3 on sitestatud, et otsustusvoimelisel
ndukogu koosolekul peavad osalema:

e iile poole ndukogu litkmetest;

o Riigi Digikeskuse direktor;

o ndukogu esimees.

Palume hinnata, kas direktori osalemise ndue peaks olema
absoluutne, kuna néiteks direktori haigestumise voi ldhetuses
olemise  korral vdib  kogu ndoukogu  muutuda
otsustusvoimetuks.

Arvestatud

Riigi Digikeskuse direktor ei ole ndukogu liige ega
otsustusvoimelisuse eeltingimus. Direktor osaleb
ndukogu t66s keskuse juhina.

4. Punktis 5.5 toodud kirjaliku otsustamise kord ei vasta
tdielikult esimesele lausele. Esimeses lauses
sdtestatakse ,,otsuse poolt hédletavad kirjalikult koik
Noukogu litkmed*. See tdhendab sisuliselt iiksmeelt.
Punkti viimases lauses aga sitestatakse iiksnes
vastamise tdhtaeg, ja mitte:

e mis juhtub, kui moni liige ei vasta;

Arvestatud

Tookorraldus on tervikuna timber kujundatud ja varasem
vastuoluline kirjaliku otsustamise sdte eemaldatud.




e kas vastamata jatmine tihendab vastuhiailt;
o kas otsus jaib vastu vOtmata.

Teeme ettepaneku punkti 5.5 vastavalt tipsustada.

5. Punkti 6 pealkiri vajab korrigeerimist, kuna reguleerib | Arvestatud Noukogu Gigusi reguleeriva osa pealkiri on parandatud.
komisjoni Gigusi, ja mitte ndukogu digusi.

6. Punkti 6.1 kohaselt on ndukogul digus moodustada Arvestatud Kasutatakse termineid ,,ekspertkomisjon* ja ,,to0rithm*.
alameksperdikomisjone. Kuna antud termin on
ebatavaline, teeme ettepaneku kaaluda
ekspertkomisjoni voi muu keeleliselt lihtsama
termini kasutamist.

Kultuuriministeerium Kooskélastatud
méirkustega

Kultuuriministeeriumi valitsemisala jaoks on oluline, et
Digiriigikeskuse pakutavate teenuste juhtimisel sdiliks
teenuse omaniku otsustusdigus oma valdkondlike
eesmaérkide, arendusprioriteetide, ressursside ja
investeeringute osas. Digiriigikeskuse portfelli kuuluvad
tdna kultuuripdrandi vaates kriitilise tdhtsusega
infosiisteemid (MUIS, MUINAS), mille sisulised eesmérgid
ja arengusuunad tulenevad valdkonna poliitikast ja
oigusaktidest.

Teadmiseks voetud

1. Punkt 4.2 Kehtiv sonastus 4.2. kooskolastada Riigi
Digikeskuse teenuste portfell ja selle muudatused. Ettepanek
tdiendada punkti sOnastust jargmiselt: 4.2. kooskolastada
Riigi Digikeskuse teenuste portfell ja selle muudatused.
Valitsemisala pohitegevust toetava infosiisteemi voi teenuse
lisamine teenuste portfelli, portfellist eemaldamine voi
oluline iimberkujundamine toimub asjaomase ministeeriumi

Mitte arvestada

Teenuste portfelli kooskdlastamine ei anna ndukogule
oigust iihepoolselt muuta valitsemisala teenuse sisulist
eesmarki voi1 10petada teenuse osutamist. Sétte eesmérk
on reguleerida Riigi Digikeskuse osutatavate teenuste
portfelli muutmist.




nousolekul. Pohjendus Praecgune sonastus voimaldab
teoreetiliselt muuta valitsemisala pShitegevust toetava
infosiisteemi voi teenust ilma vastava valitsemisala
ministeeriumi nousolekuta.

2. Punkt 4.3 Kehtiv sonastus 4.3. kinnitada Riigi
Digikeskuse iilesed arendusprioriteedid. Ettepanek tdiendada
punkti sOnastust jairgmiselt: 4.3. kinnitada Riigi Digikeskuse
iilesed arendusprioriteedid, arvestades teenuste omanike
kinnitatud valdkondlikke prioriteete. PGhjendus Noukogu
voib otsustada, et moni teenus on olulisem, kui valdkondlik
teenus.

Mitte arvestada

Noukogu litkmete iilesanne on teha oma prioriteedid
ndukogule teatavaks. Keskuseiilesed prioriteedid
puudutavad mitut valitsemisala voi keskuse tihist
voimekust ega asenda valitsemisala enda prioriteete.

3. Punkt 4.4 Kehtiv sdnastus 4.4. otsustada valitsemisalade
vahelised prioriteedi- ja ressursijaotuse kiisimused, kui
osapoolte vahel on erimeelsusi ja kokkulepet ei saavutatud.
Ettepanek tdiendada punkti sonastust jargmiselt: 4.4.
otsustada valitsemisalade vahelised prioriteedi- ja
ressursijaotuse kiisimused, kui osapoolte vahel on
erimeelsusi ja kokkulepet ei saavutatud, véilja arvatud
valitsemisalade pdhitegevust toetavate infosiisteemidega
seotud kiisimused, mille iile otsustatakse kokkuleppel
teenuse omanikuga. Pohjendus Praegune sdnastus voimaldab
noukogul otsustada ressursside iimberjagamise iile isegi
olukorras, kus see mdjutab otseselt valitsemisalade
pohiiilesannete tditmist ja arengut.

Arvestatud

Punkti 4.4 on tépsustatud ja lisatud asjaomase
ministeeriumi nousolekundue valitsemisala eelarve
muutmisel.

4. Ettepanek lisada tdiendav punkt 4.7 4.7. tagada, et Riigi
Digikeskuse hallatavate valdkondlike infosiisteemide
arendamisel ja teenuse osutamisel 1dhtutakse teenuse
omaniku seatud eesmaérkidest ning digusaktidest tulenevatest
nduetest. Pohjendus Kinnitab pdhimdtte, et Digikeskus on
teenuse osutaja, mitte valdkondliku poliitika kujundaja.

Mitte arvestada

Nimetatud pdhimdte tuleneb Riigi Digikeskuse
pohimaéérusest ja koostookokkulepetest. Riigi Digikeskus
tegutseb tehnilise teostajana ning teenuse sisulised
eesmargid ja digusaktidest tulenevad nduded méadrab
teenuse omanik.

5. Punkt 5.3 Kehtiv sdnastus Noukogu otsused vietakse
vastu lihthddlteenamusega. Ettepanek lisada 161k jargmises

Mitte arvestada

Uldist vetodigust ei lisata. Noukogu ei sekku
valitsemisala sisemistesse prioriteetidesse ning punkti 4.4




sonastuses: Kui otsus puudutab otseselt konkreetse
valitsemisala pohitegevust toetavat infosiisteemi voi teenust,
peab otsuse vastuvotmiseks olema asjaomase ministeeriumi
esindaja ndusolek. Pohjendus Praecgu voib 10 liiget otsustada
konkreetse valitsemisala jaoks kriitilise siisteemi iile ka siis,
kui vastav ministeerium ise on otsuse vastu.

on tépsustatud, et valitsemisala eelarvet ei saa muuta ilma
asjaomase ministeeriumi nousolekuta.

6. Ettepanek lisada uus punkt pérast 5.6 Kehtiv sdnastus 5.6.
Noukogu vastu voetud otsused on Riigi Digikeskusele
taitmiseks kohustuslikud. Ettepanek lisada punkt: 5.7.
Noukogu otsus ei voi muuta valitsemisala pohitegevust
toetava infostisteemi vOi teenuse eesmarki,
arendusprioriteete, ressursse ega teenustaset ilma asjaomase
ministeeriumi nousolekuta. Pohjendus Kuna p 5.6 muudab
ndukogu otsused Digikeskusele siduvaks, peab olema
kaitsemehhanism teenuse omaniku jaoks.

Mitte arvestada

Noukogu padevus ei hdlma teenuse sisulise eesmérgi ega
valdkondliku investeeringu tihepoolset muutmist.
Teenustase ja teenuse osutamise tingimused lepitakse
kokku koostodkokkuleppes. Taiendav site dubleeriks
punkti 4.4 piirangut ja iildist paddevusjaotust.

7. Taiendada ndukogu iilesandeid digusega teha
ettepanekuid Digiriigikeskuse juhtimise ja korralduse kohta
Lisada uus punkt 4.x jirgmises sOnastuses: 4.x. teha
valdkonna eest vastutavale ministrile ettepanekuid Riigi
Digikeskuse pdhiméiruse, struktuuri, tookorralduse, teenuste
juhtimise pohimdtete ning strateegiliste arengusuundade
muutmiseks. Pohjendus: e Noukogu koondab
Digiriigikeskuse peamiste klientide ja sidusriihmade
esindajad ning omab seetdttu kdige vahetumat iilevaadet
keskuse teenuste toimimisest. ® Kui ndukogule antakse digus
mdjutada teenuste portfelli, prioriteete ja ressursside jaotust,
peaks ndukogul olema ka voimalus teha ettepanekuid
Digiriigikeskuse enda tegevuse ja juhtimise parandamiseks.
e Sarnane pohimdte on kasutusel RTK ndukoja puhul ning
see aitab tagada teenuste kasutajate sisendi keskuse
arengusse.

Arvestatud

Ndukogule on antud digus teha Riigi Digikeskuse t60
parendamiseks ettepanekuid asjakohastele
institutsioonidele.




8. Tdiendada ndukogu iilesandeid teenuste kvaliteedi
hindamise rolliga Lisada uus punkt 4.x jargmises sdnastuses:
4.x. hinnata Riigi Digikeskuse teenuste kvaliteeti ja
vastavust valitsemisalade vajadustele ning teha ettepanekuid
teenuste parendamiseks. PGhjendus: e Eelndou keskendub
peamiselt prioriteetide ja ressursside juhtimisele, kuid vihem
teenuste kvaliteedi jalgimisele. ® Noukogu peaks esindama
klientide huve ka teenuste kvaliteedi, teenustasemete ning
kasutajarahulolu kiisimustes.

Mitte arvestada

Ettepaneku sisu on juba hdlmatud punktiga 4.5, mille
kohaselt jalgib ndukogu teenuste kvaliteeti,
teenindatavate asutuste ja kasutajate rahulolu ning
teenustasemete tditmist ja teeb parendusettepanekuid.

Majandus- ja Kommunikatsiooniministeerium

Mirkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Regionaal- ja Pollumajandusministeerium

Mitte kooskolastatud

1. Eelndu punkti 2 kohaselt on ndukogus viis liiget Justiits-
ja Digiministeeriumist ja tema valitsemisala asutustest,
teistest ministeeriumidest aga igast lihest iiks esindaja.
Teeme ettepaneku selline litkmete jaotus iile vaadata ja
kaaluda voimalusi, kuidas see paremini toetaks ndukogu
iilesannet tasakaalustada erinevate valitsemisalade huvisid.
Eelndu punkti 2.6. palume méarkida Regionaal- ja
Po6llumajandusministeeriumi esindavaks ndukogu litkmeks
innovatsiooni ja strateegia asekantsleri ja tema asendajaks
juhtkonna nduniku (IT &riarhitekt).

Arvestatud

Punktis 2 on koosseisu muudetud.

2. Eelndu punktide 4.1.-4.4. kohaselt on ndukogu
iilesanneteks teha ettepanekuid Riigi Digikeskuse
arengukavade, aruannete, eelarve ja nende muudatuste
kinnitamiseks, kooskdlastada Riigi Digikeskuse teenuste
portfell ja selle muudatused, kinnitada Riigi Digikeskuse
ilesed arendusprioriteedid ning otsustada valitsemisalade
vahelised prioriteedi- ja ressursijaotuse, kui osapoolte vahel
on erimeelsusi ja kokkulepet ei saavutatud. Tegemist on
itheselt Riigi Digikeskuse sisulist tegevust kdsitlevate
iilesannetega. Samas on ministeeriumidele Riigi Digikeskuse

Arvestatud

Eelndus ja seletuskirjas on tipsustatud, et ndukogu
kisitleb keskuse iihiseid kulusid ja keskusetilest
arendusvoimekust, kuid ei saa muuta valitsemisala
investeeringute eelarvet ilma asjaomase ministeeriumi
ndusolekuta.




loomisega seotud todgruppides selgitatud, et see ndoukogu
peaks tegelema iiksnes Riigi Digikeskuse hoolduse,
personali ja muude majanduskulude jaotuse kiisimustega
ning eri valitsemisalade investeeringuteks ettendhtud
vahendite kasutamine on iiksnes asjaomase ministeeriumi
otsustada. Eelndust ja seletuskirjast sellist késitlust ei nihtu.
Seletuskirjas kiill tuuakse vilja, et uue tleriigilise IKT
juhtimisraamistiku kohaselt jadvad valitsemisaladele digus
méidrata oma arendusvajadused, prioriteedid ja eelarved,
samal ajal kui Riigi Digikeskus vastutab arenduste tehnilise
elluviimise eest, kuid kui ndukogu tilesandeks on eelndus
kinnitada keskuseiilesed arendusprioriteedid, leppida kokku
eelarvejaotuse podhimdtted ja teha ettepanekuid eelarve
kujundamiseks ning otsustada hidlteenamusega
valitsemisalade vahelisi prioriteedi- ja ressursijaotuse
erimeelsusi, siis ei ole see iileriigilise IKT
juhtimisraamistiku ja toorithmades radgituga kooskolas.
Teeme ettepaneku tépsustada eelndus ja seletuskirjas
noukogu iilesandeid nii, et nendest ndhtuks eesmirk piirduda
iiksnes Riigi Digikeskuse eelarves ettenidhtud hoolduse,
personali ja muude majanduskulude jaotuse kiisimustega
ning lisaks tdiendada seletuskirja ka selgitusega selle kohta,
kuidas on tagatud ministeeriumide info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia investeeringuteks ettendhtud
vahendite kasutamine iiksnes asjaomase ministeeriumi
otsuste kohaselt.

3. Eelndu punkti 5.3. kohaselt on igal ndukogu litkmel {iks Mitte arvestatud Pérast koosseisu tasakaalustamist sdilitatakse poolthailte
héél ja ndukogu otsus on vastu vdetud, kui selle poolt on enamuse pohimdte. Konsensusndue annaks igale liikmele
rohkem kui pooled koosolekul osalenud ndukogu litkmetest vetodiguse ja voiks takistada nende erimeelsuste

ning kui héddled jagunevad vordselt, on otsustavaks ndukogu lahendamist, mille jaoks ndukogu moodustatakse.
esimehe héél. Ministeeriumidele on ndukogu otsuste Valitsemisala eelarve muutmiseks on siiski vajalik

tegemise korra kohta Riigi Digikeskuse loomisega seotud asjaomase ministeeriumi ndusolek.




toogruppides selgitatud, et see ndukogu hakkab tegutsema
iiksnes konsensuslikult. Eelndust ja seletuskirjast sellist
késitlust ei ndhtu. 23. septembril Justiits- ja
Digiministeeriumi Sharepointi keskkonda lisatud eelndus oli
noukogu litkmete hulgast vilja jaetud Riigi Digikeskuse
direktor, mistottu muutus hédéletamine selliselt, et Justiits- ja
Digiministeeriumil ei oleks hééletades enam héilte enamust.
Samas ei oleks endiselt tegemist konsensusliku otsustamise
korraga. Teeme ettepaneku eelndus olev ndukogu
tookorraldus selles osas iile vaadata ja viia kooskolla
ministeeriumidele Riigi Digikeskuse loomisega seotud
toogruppides selgitatud todkorraldusega.

4. Eelndu punktis 6.2 on mérgitud, et ndukogul on digus
saada lisaks riigiasutustele ka kohaliku

omavalitsuse liksuse ametiasutustelt tooks vajalikke
dokumente ja andmeid. Palume tdiendada

seletuskirja selgitusega, millised kohaliku omavalitsuse
iiksuse ametiasutuste andmed vOiks

ndukogu t60ks vajalikud olla.

Arvestatud

Viide kohaliku omavalitsuse tiksuse ametiasutustele on
eelnoust eemaldatud.

Sotsiaalministeerium

Kooskolastatud

Mirkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Rahandusministeerium

Kooskolastatud
mirkustega

Vabariigi Valitsuse seaduse (edaspidi VVS) §-de 43 ja 49
jérgi kuuluvad hallatava riigiasutuse tegevuse korraldamine,
eelarve kinnitamine ning tegevuse seaduslikkuse ja
otstarbekuse iile valvamine ministri pddevusse.
Valitsuskomisjoni iildine moodustamise volitus VVS §-s 21
ei anna iseseisvat alust nende volituste komisjonile
iileandmiseks. See puudutab eriti ressursijaotust ja eelarvet,
mille puhul korraldusega ei saa muuta seadusest ega
pohimédarusest tulenevat vastutust. POhiseaduse § 3 16ike 1

Arvestatud osaliselt

Eelndu ja seletuskirja on tipsustatud. Noukogu ei kinnita
ega muuda Riigi Digikeskuse eelarvet ning ei vota iile
ministri ega direktori pddevust. Noukogu koordineerib
keskuseiileseid prioriteete, teenuste portfelli ja ithise
arendusvoimekuse kasutamist. Noukogu otsused on
keskusele tditmiseks kohustuslikud iiksnes korraldusega
antud {ilesannete ja kehtiva padevusjaotuse piires.




seaduslikkuse pohimdte nduab riigivoimu teostamiseks
pohiseaduslikku voi seaduslikku alust ning pohiseaduse § 94
jérgi juhib minister ministeeriumi ja korraldab oma
valitsemisala kiisimusi. Vabariigi Valitsuse 13. jaanuari
2011. a maaruse nr 10 ,,Vabariigi Valitsuse reglement*
(edaspidi VV reglement) § 23 16ike 1 kohaselt
moodustatakse valitsuskomisjon Vabariigi Valitsuse
padevuses olevate kiisimuste labitodtamiseks. Seega piiritleb
VV reglement komisjoni nii esemeliselt kui ka
funktsionaalselt: tegemist peab olema valitsuse padevuses
oleva kiisimusega ja komisjoni roll on selle ldbitoStamine,
mitte teise haldusorgani seadusjédrgse otsustuspddevuse
iilevotmine. VV reglemendi § 23 1dike 2 jargi 16pevad
valitsuskomisjonid uue valitsuse ametisse astumisel, kui
valitsus ei otsusta kolme kuu jooksul teisiti. Ka komisjoni
ajutine, valitsuse koosseisuga seotud olemus ei sobitu hésti
hallatava riigiasutuse piisiva juhtimisorgani funktsiooniga.
Eelndu punktid 4.1-4.4 ja 5.6 ldhevad tavapérasest
labitootavast voi koordineerivast rollist kaugemale. Nende
jargi kooskdlastab ndukogu teenuste portfelli, kinnitab
asutusetilesed arendusprioriteedid, otsustab valitsemisalade
vahelisi prioriteedi- ja ressursijaotuse kiisimusi ning
noukogu otsused on Riigi Digikeskusele kohustuslikud.
Need on sisult juhtimis- ja otsustamisvolitused, mitte liksnes
ettepanekute tegemine voi valitsuse pddevusse kuuluva
kiisimuse ettevalmistamine. Komisjoni {ilesanded ei ole
kooskolas ka eelnduga koos kooskdlastamiseks esitatud
Riigi Digikeskuse pdhiméairuses kavandatud
juhtimismudeliga, kuivord selle kohaselt on keskus Justiits-
ja Digiministeeriumi hallatav riigiasutus, aruandekohustuslik
ministri ees ning seda juhib direktor. Direktor planeerib ja
juhib keskuse tegevust, vastutab lilesannete tiitmise ning




eelarvevahendite sihipédrase kasutamise eest ja solmib
teenindatavate asutustega koostodlepped. Keskuse eelarve
kinnitab ja seda muudab minister voi tema volitatud isik.

Valitsemisalade vaheliste erimeelsuste lahendamine ei saa
olla ndukogu 16plik padevus, kuivord VVS § 49 16ike 2 jérgi
esitatakse ministrite kokkuleppe puudumisel kiisimus
Vabariigi Valitsusele. VV reglemendi § 8 16iked 2 ja 3
ndevad ette, et ministeeriumide vahelisi eriarvamusi piitiavad
esmalt lahendada kantslerid, seejdrel ministrid ning
ministrite kokkuleppe puudumisel esitatakse eriarvamus
Vabariigi Valitsusele. Noukogu voib selles menetluses
seisukohti koondada ja lahendust ette valmistada, kuid ei saa
asendada ministreid ega Vabariigi Valitsust.

Arvestatud

Seletuskirjas on tdpsustatud, et ndukogu ei asenda
kantslereid, ministreid ega Vabariigi Valitsust.
Lahendamata erimeelsused lahendatakse Vabariigi
Valitsuse seaduse ja Vabariigi Valitsuse reglemendi
kohaselt.

Me ei ndustu Justiits- ja Digiministeeriumi valdava
praktikaga eirata VV reglemendis toodud eelndude
kooskolastamiseks ette nédhtud tédhtaegu. Ei ole mitte iihtegi
pohjendust, miks antud eelndu kooskdlastamiseks on antud
iiksnes kolm to6pédeva, kuivord korraldus joustuks 1.
jaanuaril 2027. a.

Teadmiseks voetud

Liihike tdhtaeg tulenes Riigi Digikeskuse 1. jaanuari 2027
kdivitamise ettevalmistamise ajakavast. Edasistes
menetlustes jargitakse voimaluse korral Vabariigi
Valitsuse reglemendis ette néhtud tdhtaegu ning
lithendatud tédhtaega pohjendatakse eraldi.

Eelndu punkti 4.4 sOnastusest ei selgu piisavalt tépselt,
milliste prioriteetide ja ressursside jaotamise iile ndukogu
otsustab. Arvestades, et valitsemisalad méaaravad ise oma
arendusvajadused, sisulised prioriteedid jms teeme
ettepaneku punk 4.4 sdnastada jargmiselt:

4.4. otsustada valitsemisalade vahelise erimeelsuse korral
Riigi Digikeskuses tehtavate arendustodde jarjekord ja
keskuse arendusvoimekuse jaotus.

Arvestatud osaliselt

Punkti 4.4 on tdpsustatud ning lisatud piirang, et ndukogu
el saa muuta valitsemisala eelarvet ilma asjaomase
ministeeriumi ndusolekuta. Sétte eesmirk on lahendada
keskuse tihise arendusvoimekuse kasutamise erimeelsusi,
mitte médrata valitsemisala sisulisi prioriteete.

Pohiméiruse § 7 10ikes 2 kasutatakse moistet ,,teenindatavad
asutused®, kuid korralduse punktis 4.5 mdistet
,klientasutused. Palume kasutada punktis 4.5 samuti
moistet ,,teenindatavad asutused®. Moistet ,,valitsemisala‘®
tuleks kasutada juhul, kui ministeeriumi esindaja esindab

Arvestatud

Punkti 4.5 sonastus ja seletuskiri on viidud pdhiméiruse
terminoloogiaga kooskdlla.




noukogus oma valitsemisala tervikuna, ning moistet
»teenindatav asutus‘ konkreetse Riigi Digikeskuselt
teenuseid saava asutuse kohta. Uhtlasi vajab selgust, kas
klientasutuste hulka loetakse ka Justiits- ja
Digiministeeriumi

Palume ndukogu koosseisu kirjeldus seletuskirjas viia Arvestatud Seletuskirjas on koosseisu kirjeldust tdiendatud.
vastavusse korralduse punktiga 2. Seletuskirjast puuduvad
Rahandusministeeriumi ja Kultuuriministeeriumi esindajad.
Seletuskirja jargi voib kirjaliku otsuse projekti saata kas Arvestatud Tookorraldus on iimber kujundatud ning varasem
ndukogu esimees voi Riigi Digikeskuse direktor. Parandada kirjaliku otsustamise site eemaldatud.
punkti 5.5 sOnastus ja viia seletuskirjaga vastavusse.
Siseministeerium Kooskolastatud
miérkustega

Kas uue Digiriigi Keskus ndukogu esindab vaid sinna alla
kuuluvate ministeeriumite huvisid voi ka teiste
ministeeriumite huvisid, kelle esindajat seal ndukogus ei
ole?

Antud selgitus

Noukogu on Riigi Digikeskuse strateegilise suunamise
organ. Teiste valitsemisalade riigiiileseid teemasid
kisitletakse Digindukogus voi muudes asjakohastes
formaatides. Vajaduse korral saab ndukogu kaasata
mojutatud osapoole kuulaja voi eksperdina.

Eelndu punkt 4.4 - selle jargi on ndukogu iilesanne otsustada | Arvestatud Punkti 4.4 on tépsustatud. Noukogu késitleb keskuse
valitsemisalade vahelised prioriteedi- ja ressursijaotuse kui ithise arendusvdimekuse ja keskuseiileste ressursside
osapoolte vahel on erimeelsusi ja kokkulepet ei saavutatud. kasutamist, kuid ei saa muuta valitsemisala eelarvet ilma
Meie hinnangul on see liiga hoogsalt kirjutatud. Juhime asjaomase ministeeriumi nousolekuta ega votta iile
tahelepanu, et valitsemisalade ressursid otsustab RES piires ministri vOi Vabariigi Valitsuse piddevust.

VV ja seejdrel minister VVS-i ja RES baasseaduse jirgi.

VVS pédevusi ei saa VV korraldusega delegeerida. Kui

tulevikus tekib kiisimusi asutuste voi valitsemisaladega,

keda ei ole kaasatud Noukogu liikmetena, kuidas néeb vilja

otsustusprotsess ning kuidas osapooled vordselt kaasa

saavad ridkida?

Palume tépsustust, milles mahus on Noukogul digus eelarvet | Antud selgitus Noukogu ei kinnita ega muuda Riigi Digikeskuse

muuta?

eelarvet. Noukogu teeb direktorile ettepanekuid eelarve




kohta ja kisitleb keskuse tihiste kulude jaotamise
pohimdtteid oma péadevuse piires. Valitsemisala
investeeringute kasutamise otsustab asjaomane
ministeerium.

Vilisministeerium

Kooskolastatud

Riigi Digikeskuse tutvustuse kohaselt tellib
Vilisministeerium infosiisteemide arendused eelistatult
Digikeskusest. See holmab ka selliseid andmekogusid nagu
Konsulaarametniku ametitoimingute ja diplomaatiliste
passide andmekogu (CONSUL), Vilislepingute andmekogu,
Vilisriikide ja rahvusvaheliste organisatsioonide esinduste,
rahvusvaheliste organisatsioonide ja rahvusvahelise
kokkuleppega loodud institutsioonide ning nende
isikkoosseisu andmekogu (VEIS), Strateegilise kaubaga
seotud toimingute andmekogu (STRATLINK) ning tildine
dokumendihaldus koos vilissuhtlemiseks hiadavajalike
nootidega.

Vilisministeeriumi pakutavad konsulaartoimingud
puudutavad suuresti eestlasi vilismaal ning seega tuleb
mistahes hukukindlust vélja tootades arendada riigi
infosilisteemi andmekogude kooslust nii, et
Vilisministeeriumi andmekogud kaardistatakse
ristsOltuvuste (rahvastikuregister, aadressiandmete siisteem,
automaatse biomeetrilise isikutuvastuse siisteemi
andmekogu jne) suhtes. Seejuures on oluline, et
andmekogud on kriisivalmid ning koostodvoimelised,
eesmadrgi saavutamisel tootaksid riiklikud andmekogud
vilismaal kditamise abil tookindlalt ja Valisministeeriumi
t00d vilismaal ei héiriks Eestis aset leidvad sidehdired.
Seega on ddrmiselt vajalik, et Riigi Digikeskuse Noukogusse
kuulub Vilisministeeriumi esindaja. Torke- ja
hukukindluseks vajatakse andmesaatkonda, selles paiknevat

Mitte arvestatud

Vilisministeeriumi valitsemisala ei kuulu praecgu keskuse
konsolideeritavate teenindatavate valitsemisalade hulka.
Vilisministeerium kaasatakse tema teenuseid,
andmekogusid, andmesaatkonda vai vélisesinduste IKT
taristut puudutavate kiisimuste arutamisse.




riigipilve, aga ka néiteks vilisesinduse info- ja
kommunikatsioonitehnoloogia (edaspidi IKT)
infrastruktuuri, et tagada talituspidevust. Vilismaal viibivate
kodanike teenindus toimib nii tavaolukorras kui kriiside ajal
andmekogu CONSUL ja Reisi Targalt rakenduse baasil ning
nende kditamine kuulub Vilisministeeriumi vastutusalasse.
Riigi Digikeskuse pohimééruse kohaselt on keskuse
iilesandeks korraldada IKT-teenuste talitluspidevuspoliitika
rakendamist ning jilgida selle tditmist oma vastutuse piires.
Seega soovime anda oma panuse selle iilesande tditmisse,
mh vilismaalt IKT-teenuste kéditamise kogemustest 1dhtuvalt.

Riigikantselei

Punkt 2.8: JDMi esindaja tuleks enne kooskdlastamisele
saatmist midratleda vihemalt ametinimetuse jargi.

Teadmiseks voetud

Punkt 4: varasemas memorandumis oli ndukogu iilesanne
ndustada ministrit keskuse pohiméairuse, struktuuri ja
tookorralduse kiisimustes.

Mittearvestatud

Pérast tdiendavat digusanaliiiisi ei peetud eraldi iilesande
lisamist vajalikuks. Riigi Digikeskuse struktuur
miiratakse pdhimédruses ning todkorralduslikud
kiisimused kuuluvad keskuse enda pddevusse. Noukogul
on iildine digus teha keskuse t66 parendamiseks
ettepanekuid asjakohastele institutsioonidele.

Punkt 4.4: ndukogu ei saa otsustada ministrite padevusse
kuuluva raha jaotamise lile, vaid saab teha ettepanekuid.

Arvestatud osaliselt

Punkti 4.4 on tépsustatud. Sitte eesmérk on késitleda
keskusetileseid prioriteete ja keskuse lihise
arendusvoimekuse kasutamist olukorras, kus keskuse
tasandil kokkulepet ei saavutata. Ministrid otsustavad
jatkuvalt oma valitsemisala eelarve ja sisemised
prioriteedid ning ndukogu ei saa muuta valitsemisala
eelarvet ilma asjaomase ministeeriumi ndusolekuta.

Punkt 5: tookorralduse voiks jétta tildisemaks ning tdpsemad
reeglid vdiks ndukogu ise méérata.

Arvestatud osaliselt

Tookorralduse osa on lihtsustatud ja vastuolulised detailid
eemaldatud. Korraldusse on jdetud ndukogu toimimiseks
vajalikud pohireeglid, sealhulgas koosoleku
kokkukutsumine, otsustusvoimelisus, hddletamine ja
protokollimine.




Punkt 5.3: sOnastusest puudub sdna ,,on*.

Arvestatud

Sonastus on parandatud.

Punkt 5.4: protokollimise korraldamise ja séilitamise peaks | Arvestatud Sonastust on muudetud ning protokollimise korraldamise

tagama Riigi Digikeskus, mitte direktor. ja protokollide sdilitamise tagab Riigi Digikeskus.

Punkt 5.5: eelndu ja seletuskiri tuleb viia kirjaliku Arvestatud Tookorraldus on tervikuna timber kujundatud ning

otsustamise algataja osas kooskolla. varasem kirjaliku otsustamise sédte eemaldatud.

Punkt 6.1: kasutada termini ,,lilemeksperdikomisjon* asemel | Arvestatud Sonastust on tdpsustatud ning kasutatakse terminit

terminit ,,ekspertkomisjon®. ,,ekspertkomisjon®.

Punkt 6.2: kohaliku omavalitsuse ametiasutustelt andmete Arvestatud Viide kohaliku omavalitsuse liksuse ametiasutustele on

kiisimise vajadus ei ole pdhjendatud. eemaldatud, kuna ndukogu t66ks ei ole neilt praktikas
andmeid vaja.

Punkt 6.4: tdpsustada analiiiiside koostamise algatamise Arvestatud Sonastust on tdpsustatud. Noukogu voib teha Riigi

tahendust, sest ndukogu ise hanget ei korralda. Digikeskusele ettepaneku vajaliku analiilisi tegemiseks
voi tellimiseks, kuid ndukogu ise hanget ei korralda.

Arvamuse avaldajad ning esitatud arvamused

Riigi Infosiisteemi Amet Kooskoélastatud

Mairkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Pollumajanduse Registrite ja Informatsiooni Amet

1. Noukogu roll ja diguslik positsioon
1. Kiisimirgi alla jdéb, kas hallatava

riigiasutuse juhtimismudel on
tasakaalus olukorras, kus Riigi
Digikeskuse iile luuakse
valitsuskomisjonina tegutsev
ndukogu, mille otsused on keskusele
taitmiseks kohustuslikud. Seletuskirja
jérgi on ndukogu strateegilise
suunamise organ, kuid samas otsustab
ta arendusprioriteete, eelarvejaotuse
pohimotteid, teenuste portfelli
muudatusi ning valitsemisalade
vahelisi ressursivaidlusi ning tema
otsused on keskusele kohustuslikud.

Arvestatud osaliselt

Eelndu ja seletuskirja on tépsustatud. Noukogu kujundab
keskuseiilest strateegilist suunda oma péadevuse piires.
Direktori vastutus keskuse juhtimise ja ministri padevus
eelarve kinnitamise ning teenistusliku jdrelevalve osas
sdilivad.




Seetottu vajab tdpsustamist ndukogu
ja keskuse direktori ning ministri
vaheline padevusjaotus.

2. Noukogu koosseis ei taga tasakaalustatud
klientesindatust

1.

ii.

1il.

PRIA hinnangul ei taga kavandatud
koosseis piisavalt suurte ja kriitiliste
teenustarbijaid esindavate asutuste
huvide kaitset.
Noukogu koosseisus on:

1. Justiits- ja Digiministeeriumi
kantsler (esimees);
Digiriigi asekantsler;
Justiitsvaldkonna esindaja;
Riigi Digikeskuse direktor;
Riigi Infostisteemi Ameti
esindaja;

6. erinevate ministeeriumite

esindajad.

Samas puudub ndukogus otsene
esindatus suurimatel teenustellijatel ja
kdrgete regulatiivsete nduetega
asutustel, sealhulgas PRIA-1. PRIA on
Euroopa Komisjoni akrediteeritud
makseasutus, kelle infosiisteemide ja
teenuste tookindlus mdjutab otseselt
EL vahendite véljamaksmist.
Dokumentides ei ole késitletud,
kuidas selliste eritingimustega
klientide huvid tagatakse
prioriseerimisel voi ressursijaotusel.

Nk

Mitte arvestada

PRIAt esindab ndukogus Regionaal- ja
Pollumajandusministeeriumi esindaja. PRIA spetsiifiliste
kiisimuste arutamisel saab PRIA esindaja kaasata kuulaja
voi eksperdina.




1v.

Tegevused, mis mdjutavad
makseasutuse
akrediteerimistingimuste tditmist ei
ole voimalik jétta tegemata kuivord
kui akrediteering seatakse kahtluse
alla voi voetakse dra, kaob riigil digus
nditeks uue perioodi (riigiplaan)
vaates maksta vélja 1.59 miljardit
eurot eesti siseselt.

Teeme ettepaneku kaaluda ndukogu
koosseisu tdiendamist PRIA , kui
akrediteerimisnduetega
kliendiorganisatsiooni esindajaga.

3. Haéélte jagunemisest tulenev juhtimisrisk

1.

il.

Eelndu kohaselt:

1. 1igal litkmel on iiks hdil;

2. otsus voetakse vastu

lihthdilteenamusega;

3. wviigi korral otsustab ndukogu

esimehe hail;

4. liige ei voi jddda erapooletuks.
Kuna ndukogu esimees on Justiits- ja
Digiministeeriumi kantsler ning
ndukogus on lisaks Digiriigi
asekantsler, Justiitsvaldkonna
esindaja, Riigi Digikeskuse direktor ja
Riigi Infosiisteemi Ameti esindaja,
tekib kiisimus, kas otsustusmudel
tagab tegelikult erinevate klientide
huvide tasakaalustatud esindatuse.

Arvestatud osaliselt

Punktis 2 on ndukogu koosseisu muudetud ja esindatust
tasakaalustatud. Uldist kvalifitseeritud enamuse voi
vetodiguse nduet ei lisata, kuid valitsemisala eelarvet ei
saa muuta ilma asjaomase ministeeriumi nousolekuta.




1il.

1v.

Soovitame hinnata, kas strateegiliste
otsuste tegemisel peaks olema:

1. kvalifitseeritud hdilteenamus;

2. kliendiasutuste
nousolekundue;

3. voi eraldi mehhanism
kriitiliste valdkondade huvide
kaitseks

Naiteks kas vihendada Justiits- ja
Digiministeeriumi enda ja tema
haldusala hédlte arvu vordvaarseks
teiste haldusalade héilte arvuga. Vi
lisada suurimad/kriitilised &ritellijate
esindajad iihetaoliselt ndukogu
pohiliikmeteks.

4. PRIA akrediteerimisnduete puudumine

1.

il.

1il.

Noukogu iilesannete hulgas on:
1. teenuste portfelli

kooskolastamine;

2. arendusprioriteetide
kinnitamine;

3. ressursijaotuse vaidluste
lahendamine.

Dokumentidest ei ndhtu mehhanismi,
mis tagaks Euroopa Komisjoni
nduetest vO1 makseagentuuri
akrediteerimistingimustest tulenevate
arenduste ja infoturbenduete
prioriteetse tditmise.

PRIA jaoks ei ole tegemist tavapdraste
arendussoovidega, vaid kohustustega,

Antud selgitus

Kohustuslikest digus- ja auditinduetest tulenevaid
tegevusi ei kdsitleta tavapéraste valikuliste
arendussoovidena. Nende kasitlemise, tdhtajastamise ja
toendamise tdpsem kord lepitakse kokku
koostookokkuleppes ning keskuse
prioriseerimisprotsessis.




mille tditmata jatmine voib mojutada
makseagentuuri akrediteeringut.

iv. Teeme ettepaneku sitestada, et
Euroopa Liidu digusest,
makseagentuuri
akrediteerimisnduetest voi muudest
kohustuslikest auditinduetest
tulenevad tegevused ei kuulu
tavaparase prioriseerimise alla.

Eesti Tooandjate Keskliit

Mirkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Eesti Kaubandus-Toostuskoda

Mirkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Keskkonnaministeeriumi Infotehnoloogiakeskus

Mirkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Regionaal- ja Pollumajandusministeeriumi
infotehnoloogiakeskus

Mairkusi ega ettepanekuid ei esitatud.

Eesti Infotehnoloogia ja Telekommunikatsiooni Liit

ITL toetab selge valitsemisalade iilese juhtimis- ja
otsustusformaadi loomist Riigi Digikeskuse strateegiliseks
suunamiseks. Eelndu kohaselt kujundab ndukogu keskuse
teenuste portfelli ja arendusprioriteete, kisitleb
eelarvejaotuse pohimatteid ning lahendab valitsemisalade
vahelisi prioriteedi- ja ressursijaotuse kiisimusi.

ITL peab sealjuures vajalikuks, et riigi IKT juhtimismudelis
oleks tagatud ka erasektori siisteemne kaasamine
rakenduslikul tasandil. Riigi IKT reformi kohaselt
koonduvad riigiiilesed IT-baasteenused RIA-sse ning
arendusvoimekus suuremas ulatuses Riigi Digikeskusesse.
Reformi {iheks eesmérgiks on seejuures suurendada

Antud selgitus

Soovitud eesmaérki tdidab Digindukogu, kuhu on ITLi
kaudu kaasatud erasektori esindajad. Eraldi dubleerivat
koostooformaati Riigi Digikeskuse Noukogu
korraldusega ei looda.




arenduste elluviimist strateegilises partnerluses erasektoriga
ning kasutada paindlikumalt turul olemasolevaid
kompetentse.

Riigi Digikeskuse Noukogu koosseis on kavandatud avaliku
sektori pohisena, mis on ndukogu strateegilist ja
prioriseerivat rolli arvestades mdistetav. Selle kdrval teeme
ettepaneku luua RIA ja Riigi Digikeskuse tilene praktilise
tasandi nGuandev koostooformaat, kuhu oleks kaasatud ka
erasektori esindajad. Sellise koosto6formaadi eesmark ei
oleks seada riigi prioriteete, vaid anda pérast prioriteetide
kokkuleppimist praktilist sisendit nende elluviimiseks —
sealhulgas hinnata, millised lahendused ja kompetentsid on
turul juba olemas, millal on otstarbekas kasutada erasektori
teenuseid voi partnerlust ning kuidas véltida olemasolevate
voimekuste pohjendamatut dubleerimist. Teeme ettepaneku
néha riigi IKT juhtimismudelis ette RIA ja Riigi Digikeskuse
iilene praktilise tasandi nduandev koostdoformaat, millesse
kaasatakse erasektori esindajad ning mille iilesanne on
toetada riigi IKT-prioriteetide rakendamist erasektori
tehnoloogilise kompetentsi ja praktilise
elluviimiskogemusega, samuti aidata tagada turul
olemasolevate lahenduste ja vdimekuste siisteemne
arvestamine.




