KLIIMAMINISTEERIUM

Margus Puust Teie 03.03.2026 nr 14-9/260502/2601826
Eesti Jahimeeste Selts
ejs@ejs.ce Meie 15.05.2026 nr 15-5/26/898-6

Vastused Keskkonnaameti jdrelevalveametnike
pddevuse ning rakendatavate jirelevalvemeetmete
kohta

Austatud Margus Puust

Poordusite  Oiguskantsleri poole sooviga saada selgitusi Keskkonnaameti (KeA)
jarelevalvepddevuse kiisimuses. Vastavalt mirgukirjale ja selgitustaotlusele vastamise ning
kollektiivse podrdumise esitamise seaduse § 5 Idikele 3 edastas Oiguskantsleri Kantselei
03.03.2026  kirjaga nr  14-9/260502/2601826  Teie  selgitustaotluse  vastamiseks
Kliimaministeeriumile.

Esitasite taotluse analiliisida KeA jirelevalveametnike pidevust ning praktikas
rakendatavate jirelevalvemeetmete vastavust kehtivale oigusele, eeskitt jahipidamise ja
relvade kontrollimise kontekstis. Esitatud kiisimuste osas Kkiisisime sisendit KeAlt ning
relvaseaduse ja korrakaitseseaduse kohaldamise kiisimustes Siseministeeriumilt.

1. KeA jirelevalvepddevuse ebaselge ulatus jahindust voi relva kéitlemist reguleerivates
Oigusaktides.

Teie hinnangul teostab KeA riiklikku jéarelevalvet jahiseaduse (JahiS) §-de 47'—47° alusel ning
voib kohaldada ka korrakaitseseaduses (KorS) sétestatud erimeetmeid. Samuti méargite, et selliste
meetmete rakendamise Oigus on selgelt olemas jahipidamise kéigus piissikotist viljas oleva
laadimata jahirelvaga looduses viibimise ajal (JahiS § 23 16iked 1-3).

Selgitame, et JahiS § 47! annab KeA-le digusliku aluse kohaldada KorSis ette ndhtud meetmeid,
sealhulgas sdiduki peatamist (KorS § 45), isiku kinnipidamist (KorS § 46), vallasasja labivaatamist
(KorS § 49), valdusesse sisenemist (KorS § 50) ja valduse labivaatust (KorS § 51). Samas ei ole
tegemist piiramatu digusega. Nimetatud meetmete kohaldamine eeldab igal iiksikjuhul diguslikku
alust ning peab olema seotud konkreetse jarelevalve eesmairgiga.

Jarelevalvemeetme kohaldamise eelduseks on piisava ja objektiivselt hinnatava ohu voi
ohukahtluse olemasolu, mis Oigustab vastava meetme kasutamist (KorS § 5). Iga meetme
rakendamisel peab ametnik hindama selle vajalikkust ja proportsionaalsust (KorS § 7) ning
tagama, et sekkumine ei iileta seatud eesmérgi saavutamiseks vajalikku ulatust.
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Palute hinnata: kas ja millises ulatuses hélmab see pidevus:

a) Piissikotis olevate jahirelvade ja varustuse kontrollimist olukorras, kus isikud viibivad
jahipiirkonnas/jahialal/looduses, kuid jahipidamine ei ole veel alanud voi on juba I6ppenud.

Selgitame, et JahiS § 23 10ike 2 kohaselt on jahipidamisega vordsustatud ka jahisaaduse,
jahitulirelva, jahikoera, koos 1dikurotsikuga nooltega jahivibu voi piilinisega looduses viibimine.
Seega voib ka nimetatud esemetega looduses viibimine kujutada endast jahipidamist JahiS
tdhenduses ning anda aluse kontrollida digusaktidest tulenevate nduete tditmist. Jarelevalvet
teostatakse jahipiirkonda jddval jahimaal ning mujal liksnes juhul, kui selleks esineb pohjendatud
kahtlus st korrakaitseorganil on konkreetsetele asjaoludele tuginedes alust arvata, et
korrarikkumine on aset leidmas voi aset leidnud. Samas ei ole JahiS-s jahipidamise alguse ja 16pu
hetke selgelt méératletud, mistottu ei ole praktikas alati voimalik {iheselt eristada, kas jahipidamine
on alanud, kestab voi on 1dppenud.

Jahipidamise kéigus kasutatakse jahimaal litkumiseks sdidukeid muu hulgas ulukite jilitamiseks,
laskekohtade vahetamiseks ning kiititud ulukite transportimiseks. Sellised tegevused vdivad JahiS
kohaselt kuuluda jahipidamise koosseisu (JahiS § 23 1g 1 ja 2).

Selleks, et hinnata, kas isik tegeleb voi tegeles vahetult enne kontrollimist jahipidamisega JahiSe
tdhenduses, voib olla pohjendatud kontrollida jahirelva paiknemist (sh piissikotis), selle seisundit
ning jahisaagi olemasolu vOi puudumist. Samas tuleb rdhutada, et iga konkreetne
jarelevalvetoiming peab olema eesmirgipdrane, pdhjendatud ning vastama vajalikkuse ja
proportsionaalsuse pohimdtetele (KorS § 7).

Eeltoodust tulenevalt voib nii jahile minek kui jahilt tulek teatud juhtudel olla késitatav
jahipidamise osana. Samas ei tdhenda see, et iga jahile suundumine voi jahilt naasmine oleks
automaatselt  késitatav ~ jahipidamisena vOi annaks iseenesest aluse intensiivsete
jarelevalvemeetmete kohaldamiseks. Seos jahipidamisega peab ndhtuma konkreetsetest ja
kontrollitavatest asjaoludest, nditeks asukohast, ajalisest seosest, jahisaagi olemasolust, eelinfost,
isiku tegevusest vOi muudest objektiivsetest tunnustest. Seega jarelevalve teostamisel tuleb igal
juhul hinnata konkreetse olukorra asjaolusid ning véltida pohjendamatut sekkumist.

b) Isikute kinnipidamist ja nende sdidukite, varustuse voOi lubade, laskekatse tunnistuste
kontrollimist véljaspool jahiala/jahipiirkonda/olukorda (nt maanteel, mujal avalikus ruumis)
iiksnes seetdttu, et isik on teada jahimees voi auto/riietus on jahimehelik.

Selgitame, et JahiS § 3 10ike 1 kohaselt on jahimaa jahiuluki vabaks elamiseks sobiv ja
jahipidamiseks kasutatav ala. Sama paragrahvi 10ike 2 punkti 1 kohaselt ei kuulu jahimaa hulka
planeeringuga méiératud linna, alevi ja aleviku ning kiila selgelt piiritletav kompaktse asustusega
ala, samuti puhke- ja virgestusala, kus ohutu jahipidamine ei ole vdimalik. JahiS-est tulenev
jarelevalve on seotud eeskétt jahimaal toimuvate tegevustega ning mujal iiksnes erandina, kui
selleks esineb seadusest tulenev diguslik alus. Selliseks aluseks vdivad olla KorS § 45 ja 49 ning
usaldusvddme eelinfo voimaliku salakiittimise kohta. Kui on teave, et teatud piirkonnas on
toimunud salakiittimine ja sdiduk on liikkunud kindlas suunas, vdib pdhjendatud juhul peatada
kirjeldusele vastavad sdidukid sdltumata nende asukohast. Sdiduki kontrollimisega kaasneb alati
ka selgitus peatamise pdohjuse kohta. Vdimalus peatada sdidukeid ka viljaspool jahipiirkonda
salakiittimise kahtluse korral eeldab rangelt piiritletud tingimusi. SSiduki peatamine on intensiivne
sekkumine isiku pohidigustesse, eeskétt liikumisvabadusse ning seda ei saa pdhjendada iiksnes
iildise kirjeldusega (nt ,.kirjeldusele vastav sdiduk®), vajalik on konkreetne ja individualiseeritav
teave (nt sdiduki tdpsem kirjeldus, liikumissuund, seos konkreetse juhtumiga), mis vdimaldab
seostada kontrollitavat isikut voimaliku rikkumisega.

KeA on selgitanud, et ,jahimaa“ moiste sisustamisel ldhtutakse Eesti Looduse Infosiisteemi
(EELIS) ja Jahilubade Infostisteemi (JAHIS) kaardirakendustes kajastatud jahimaade piiridest.
Juhul, kui asulad voi alevikud ei ole vastava kaardimaterjali alusel jahimaast vilja arvatud,



kisitatakse neid jahimaana, kus kohaldub JahiS (vt nt Pirnu Maakohtu otsus nr 4-23-994). KeA
selgituse kohaselt ei teostata jahipidamise nduete rutiinset kontrolli, ei kontrollita jahiriietuses
isikuid ega peatata sdidukeid jahipidamise kontrollimise eesmirgil véljaspool jahimaad.

c) KorS § 45 16ike 1 kohaselt v3ib politsei voi seaduses sitestatud juhul muu korrakaitseorgani
ametiisik anda sdiduki- vOi maastikusdidukijuhile (edaspidi sdidukijuht) kdega, sauaga,
helkurkettaga voi alarmsdiduki valgusseadme voi valjuhdéldi abil liiklusseaduses kehtestatud
korras méarguande sdiduki voi maastikusdiduki (edaspidi sdiduk) peatamiseks, kui see on
vajalik ohu ennetamiseks, viljaselgitamiseks vOi1 torjumiseks vOi  korrarikkumise
korvaldamiseks. Samas ei tuvasta KorS, RelvS ega JahiS konkreetsemalt digust KeA-le
soiduki peatamiseks voi vajaliku ohu torjumiseks olukorras, kus jahipidamine ei ole alanud
voi on 1oppenud.

Selgitame, et JahiS § 47" kohaselt voib KeA riikliku jirelevalve teostamiseks kohaldada KorS §-s
45 satestatud sdiduki peatamise meedet. Soiduki peatamine peab siiski olema seotud konkreetse
jarelevalve eesmirgiga ning eeldab piisava ja objektiivselt hinnatava ohu voi ohukahtluse
olemasolu (KorS § 5). Jarelevalvemeetmete kohaldamisel tuleb igal tiksikjuhul hinnata meetme
vajalikkust ja proportsionaalsust (KorS § 7). Soiduki peatamisel tuleb ametnikul teatavaks teha
peatamise pdhjus ning selgitada rakendatava meetme eesmairki viisil, mis on kontrollitavale isikule
arusaadav (KorS § 11).

Kui sdiduki peatamisel ilmneb, et sdidukis viibib isik vdi isikud, kes tegelevad jahipidamisega voi
kelle tegevus voib viidata jahipidamisele, voib KeA kontrollida jahipidamise digust ning jahisaagi
olemasolu ja péritolu. Samuti voib olla pdhjendatud kontrollida jahirelva paiknemist ja seisundit
(ohutust).

KeA on selgitanud, et jahipidamise toimumise hindamisel vdetakse kogumis arvesse erinevaid
asjaolusid, sealhulgas isiku viibimist jahimaal ning jahipidamisele viitavate esemete olemasolu.
Uksnes jahiriietuse kandmine ei ole iseenesest piisav alus jirelevalvemeetme kohaldamiseks ning
vajalik on ka piisav ja objektiivselt hinnatav oht v3i ohukahtlus.

Soiduki peatamisele jargnevate jarelevalvetoimingute, nagu sdiduki ldbivaatuse, relvade sisulise
kontrolli v4i isiku tegevuse piiramise, kohaldamine peab pdhinema piisaval ja objektiivselt
hinnataval ohul v0i ohukahtlusel (KorS § 5) ning olema nduetekohaselt dokumenteeritud.
Meetmete rakendamisel tuleb hinnata nende vajalikkust ja proportsionaalsust (KorS § 7) ning
tagada, et meetme kohaldamise aluseks olevad asjaolud on hiljem kontrollitavad.

Eeltoodust tulenevalt vOib jahimaal, sealhulgas viiksematel teedel, sdiduki peatamine olla
pohjendatud juhul, kui esineb objektiivselt hinnatav oht voi ohukahtlus, et isik tegeleb vdi on
tegelenud jahipidamisega JahiS tdhenduses.

2. Relvakontroll sdidukis viljaspool jahipidamist RelvS § 88 ja § 88! kohaselt on relvade
kaitlemise ildine jdrelevalve ja relvaohutuse tagamine PPA pddevuses, mis koolitab oma
ametnikke erinevaid relvasiisteeme ohutult kditlema ja kontrollima. Arvestades, et véljaspool
jahipidamist on tegu relva transportimise, mitte jahipidamisega, palute hinnata:

a) Kas KeA-1 on digus ja sisuline paddevus nduda relvakotis asuvate relvade ettenditamist RelvS
nduetele vastavuse kontrollimiseks?

Selgitame, et relvaseaduse § 88 ja § 88" kohaselt kuulub relvade kiitlemise iildine jarelevalve ning
relvaohutuse tagamine PPA padevusse.

KeA on selgitanud, et ei teosta relvade vastavuse kontrolli relvaseaduse nduetele. Samas v3ib KeA
JahiS-st tuleneva jérelevalve raames kontrollida jahitulirelvi ulatuses, mis on vajalik JahiS ja
jahieeskirja nduete tditmise hindamiseks. JahiS § 23 Idike 2 kohaselt on teatud tegevused



vordsustatud jahipidamisega, mistdttu voib jahimaal viibivate isikute puhul olla pdhjendatud
kontrollida relva paiknemist ja seisundit, et hinnata jahipidamise nduetest kinnipidamist. Selliste
jarelevalvetoimingute tegemisel tuleb siiski ldhtuda KorS pohimdtetest, sealhulgas piisava ja
objektiivselt hinnatava ohu vdi ohukahtluse olemasolust (KorS § 5) ning meetmete vajalikkusest
ja proportsionaalsusest (KorS § 7).

KeA on selgitanud, et ametnike viljadpe hdlmab ka relvade ohutut késitlemist ja kontrollimist,
kuid see ei muuda padevuse jaotust erinevate asutuste vahel.

KeA on selgitanud, et praktikas esineb olukordi, kus kontrollitavad isikud ei pruugi esialgu oma
tegevuse tegelikku iseloomu avaldada. Naiteks voib jahipidamisega seotus ilmneda alles
jarelevalvetoimingute kiigus, kui tuvastatakse jahisaagi olemasolu voi relva seisund. Selliste
olukordade esinemine ei vilista siiski vajadust, et iga jarelevalvetoiming peab pdhinema piisaval
ja objektiivselt hinnataval ohul vdi ohukahtlusel (KorS § 5) ning vastama vajalikkuse ja
proportsionaalsuse pohimotetele (KorS § 7).

JahiS § 23 16ike 3 punkti 4 kohaselt ei loeta jahipidamiseks olukorda, kus jahitulirelv on laadimata
ja pussikotis, st mdlemad tingimused peavad olema samaaegselt tdidetud. Seetdttu ei ole iliksnes
pissikotis paikneva jahirelva alusel vdimalik anda 1dplikku hinnangut, kas isik tegeleb
jahipidamisega vOi1 mitte. Jahirelva laetuse tuvastamiseks vOib olla pdhjendatud kontrollida
piissikotis paiknevat relva, sealhulgas hinnata relva seisundit ja selle ohutust. KeA on selgitanud,
et praktikas esineb juhtumeid, kus piissikotti on paigutatud laetud jahitulirelv, mis kujutab endast
ohtu ning voOib olla késitatav ka jahieeskirja rikkumisena (jahieeskiri § 7 Ig 2).

b) Kas KeA-l on digus kontrollida relvaloa vdi kehtiva loata relva olemasolu?

Selgitame, et JahiS § 24 1dike 1 punktide 1 ja 2 kohaselt v3ib jahipidamisel kasutada iliksnes
jahipidamise otstarbel registreeritud sile-, vintraudseid ja kombineeritud tulirelvi (vdlja arvatud
tdisautomaattulirelvad) ning jahipidamise otstarbel registreeritud poolautomaattulirelvi, mille
salve mahub kuni kaks padrunit. Samuti ei ole lubatud kasutada tulirelvi, mille otstarve ei ole
jahipidamine (JahiS § 24 1g 4 p 11). Vilisel vaatlusel ei ole voimalik aga kindlaks teha, kas tulirelv
vastab nimetatud nduetele.

KeA ei saa kontrollida relvaloa olemasolu voi relva registreeringut iseseisva RelvS jirelevalve
eesmargina. Sellist kontrolli saab teha ulatuses, mis on véltimatult vajalik konkreetse JahiS noude
kontrollimiseks, niiteks selleks, et hinnata, kas jahipidamisel kasutatakse jahipidamiseks lubatud
relva.

Seejuures tuleb arvestada, et relvade kéitlemise iildine jirelevalve kuulub relvaseaduse kohaselt
PPA piadevusse. Kui kontrolli kdigus ilmneb, et isikul puudub relva kiitlemise Oigus voi esineb
muu relvaseaduse rikkumise kahtlus, edastatakse vastav teave PPA-le.

c¢) Kas selline tegevus on digustatud korrakaitseseaduse §-des 27 - 29 sitestatud ohuennetuse
meetmetena ilma konkreetse, vahetu ja pdhjendatud ohu olemasoluta.

Selgitame, et KorS § 2 lg 4 kohaselt on riiklik jirelevalve korrakaitseorgani tegevus eesmérgiga
ennetada ohtu, selgitada see vilja ja torjuda voi kdrvaldada korrarikkumine. KorS § 27 jargi on
ohukahtluse korral pddeval korrakaitseorganil (jahiseaduse puhul KeA-l) digus kohaldada
seaduses ettendhtud meetmeid ohu olemasolu viljaselgitamiseks. KorS § 5 1dike 6 jirgi on
ohukahtlus olukord, kus ilmnenud asjaoludele antava objektiivse hinnangu pohjal ei saa
tdendosust, et korrarikkumine aset leiab, pidada piisavaks, kuid mille puhul on alust arvata, et
korrarikkumine ei ole vilistatud. Seetottu vOib jahimaal viibivate isikute ja nende poolt
kasutatavate sdidukite kontrollimine tulla kone alla juhul, kui kogumis hinnatud asjaolud viitavad
voimalikule korrarikkumisele voi selle ohule. Seejuures ei ole piisav iiksnes isiku vélimus voi
jahiriietuse kandmine, vaid vajalik on objektiivselt hinnatav ohukahtlus.



3. Jahimaja ja seltsi territooriumi kontroll pérast jahi 1dppemist.

a) Toote vilja, et praktikas on esinenud juhtumeid, kus pérast jahipidamise 10ppemist saabuvad
KeA ametnikud jahimaja territooriumile, annavad korralduse koigil isikutel paigal piisida ning
asuvad kontrollima relvi, dokumente ja sdidukeid. Sellise ldbivaatuse kohta ei koostata ega
esitata osapooltele ka iihtegi dokumenti/protokolli, ehkki haldusmenetluse seadus ja KorS
nidevad meetmete rakendamisel pohjendamise ja protokollimise kohustuse ette.

Selgitame, et kui isikud on vahetult enne jahimaja juurde joudmist tegelenud jahipidamisega voi
on selleks pohjendatud kahtlus, siis KeA kontrollib eelnevalt jahist osa vdtnud isikute kehtivaid
jahidokumente. Kui selgub, et jahi kdigus on ulukeid kiititud, siis kontrollitakse jahilubade
olemasolu ja kiittimise kohta mérgete tegemist ja kiititud ulukeid. Selline kontroll vdib olla vajalik
JahiS-st tulenevate nduete tditmise hindamiseks ning kuulub KeA piddevusse. Tuleb taaskord
rohutada, et iga jdrelevalvetoiming peab pdhinema piisaval ja objektiivselt hinnataval ohul voi
ohukahtlusel (KorS § 5) ning vastama vajalikkuse ja proportsionaalsuse pdhimdtetele (KorS § 7).
Isikul on kohustus taluda tema suhtes seaduses sétestatud alusel ja korras kohaldatavaid riikliku
jarelevalve meetmeid (KorS § 23 Ig 3). Seejuures peab jirelevalvemeetmete kohaldamisel jargima
ka menetluslikke ndudeid, sealhulgas meetme aluse ja eesmaérgi selgitamise kohustust (KorS § 11)
ning vajaduse korral toimingute nouetekohast dokumenteerimist.

Isikute likkumisvabaduse piiramine vdi sdidukite sisuline ldbivaatus voib olla digustatud tiksnes
juhul, kui selleks esineb selge diguslik alus ning piisav ohukahtlus, ning sellised toimingud peavad
olema nduetekohaselt dokumenteeritud. Pelgalt asjaolu, et isikud viibivad jahimaja territooriumil,
el anna iseenesest alust sdidukite ldbivaatuseks ega isikute liikkumisvabaduse piiramiseks.
Intensiivsemad meetmed eeldavad konkreetset ohukahtlust ning meetme aluse ja eesmérgi
selgitamist kontrollitavale isikule.

KeA on selgitanud, et jarelevalve teostamisel tutvustab ametnik end, selgitab kontrolli eesmérki
(jahjjdrelevalve puhul JahiS-i ja selle alusel kehtestatud nduete tditmise kontrollimist) ning
kiisitleb isikuid nende tegevuse kohta, sealhulgas kas nad tegelevad voi on vahetult enne kontrolli
tegelenud jahipidamisega. Uhisjahi puhul kontrollitakse iihisjahti tdendavaid dokumente,
sealhulgas tihisjahist osavotjate nimekirja ja sinna kantud jahilube. Kontrolli kdigus tuvastatakse
jahipidamisega tegelevate voi vahetult enne kontrolli tegelenud isikute isikusamasus ning
kontrollitakse jahirelvade vastavust JahiS-i nduetele. Samuti, et kiititud ulukite jaoks olid olemas
jahiload ja need on nduetekohaselt tdidetud.

Kontrolli tulemused kantakse KeA objekti kontrollimise andmekogusse (OKAS). Dokumentide
ndudmine ja jérelevalvetoimingud fikseeritakse OKAS-es vastava kontrolli vormistamisega (vt
objekti kontrollimise andmekogu pohiméédrus https://www.riigiteataja.ee/akt/113062025015).
KeA on ka selgitanud, et juhul kui jirelevalve raames on vajalik kontrollida jahimaal paiknevaid
soidukeid ja nendes leiduvaid jahipidamisega seotud esemeid, kutsutakse sdiduki valdaja kontrolli
juurde ning valdaja ndusolekul ja juuresolekul teostatakse sdiduki kui vallasasja ldbivaatus.

Kui sdiduki valdaja esitab sdiduki kontrollimiseks vabatahtlikult, fikseeritakse kontrollitoimingud
KeA andmekogus (OKAS). Kui valdaja nodusolek puudub v&i on vajalik kohaldada
korrakaitseseaduses sdtestatud erimeedet (nt vallasasja ldbivaatamist KorS § 49, valduse
labivaatus KorS § 51 voi valdusesse sisenemine KorS § 50), tuleb toiming nduetekohaselt
protokollida ning protokolli koopia esitada isikule esimesel voimalusel.

b) Kui ametnik annab kontrollitavale korralduse seista sdidukist eemal ja alustab iseseisvalt
soidukis oleva kontrollimist, tekib kiisimus, kas tegevus on enam jahipidamise riikliku
jarelevalve osa voi on tegemist vallasasja lédbivaatusega ja valdusesse sisenemisega KorS § 49-
50 maistes?



Selgitame, et JahiS § 47' kohaselt voib KeA riikliku jdrelevalve teostamiseks kohaldada KorS-is
satestatud meetmeid. Soiduki peatamine kvalifitseerub KorS § 45 tdhenduses sdiduki peatamisena,
samas kui soiduki sisuline kontrollimine kujutab endast iildjuhul vallasasja ldbivaatust KorS § 49
mottes. Jahijdrelevalve kiigus jahitulirelva vastavuse kontrollimine JahiS-i nduetele voib kuuluda
riikkliku jarelevalve toimingute hulka. Kui selline kontroll toimub sdiduki valdaja ndusolekul ja
juuresolekul, ei ole tegemist erimeetme kohaldamisega. Vabatahtlikkuse puhul peab isiku
ndusolek olema teadlik ja tegelik, st isik peab mdistma, et tal on digus keelduda. Kui aga sdidukit
kontrollitakse valdaja ndusolekuta vdi piiratakse isiku liikumisvabadust (nt antakse korraldus
soidukist eemale astuda), on tegemist intensiivsema jirelevalvemeetmega, mida tuleb késitada
vallasasja ldbivaatusena korrakaitseseaduse § 49 tdhenduses ning mille kohaldamine eeldab
piisavat ja objektiivselt hinnatavat ohtu voi ohukahtlust (KorS § 5), vastavust proportsionaalsuse
pohimdttele (KorS § 7) ning nduetekohast dokumenteerimist.

¢) Kas jahipidamise vélistes olukordades vdivad KeA ametnikud jahiseltsi territooriumil
soidukeid 1dbi vaadata voi nduda dokumentide (load, laskekatsetunnistused) ja relvade
ettenditamist?

Sellele kiisimusele oleme sisuliselt juba eelnevates punktides vastanud. Téiendavalt mérgime, et
KeA-le on JahiS-iga pandud kohustus teostada jirelevalvet jahipidamise nduete tditmise iile, mis
el piirdu iiksnes jahipidamise vahetu kestusega, vaid holmab vajaduse korral ka vdimalike
rikkumiste tagantjirele tuvastamist.

Kui jahimehed koos soidukitega paiknevad jahimaal asuva jahimaja juures ning vilise vaatluse (nt
kiititud jahiuluki kéitlemine) ja kiisitlemise tulemusel on vdimalik hinnata, et dsja on tegeletud
jahipidamisega, vOib KeA kontrollida jahipidamise nduetele vastavust ka pérast jahipdeval
toimunud iihisjahtide 16ppemist. KeA-l on JahiS-est tulenev jarelevalve kohustus tuvastadakiititud
ulukite péritolu ning kas kiititud ulukite osas on tehtud jahiloale diged ja digeaegsed kiittimise
mérked.

d) Kas jahipidamise vilistes olukordades voivad KeA ametnikud piirata isikute liilkumisvabadust,
kiskides neid paigale jadda (PS § 34)?

Selgitame, et KorS § 23 1dike 3 kohaselt on kontrollile allutatud isikul kohustus taludatema suhtes
seaduses sitestatud alusel ja korras kohaldatavaid riikliku jarelevalve meetmeid. See ei tdhenda
siiski, et jarelevalvetoiminguid vdiks teostada ilma digusliku aluseta.

Jarelevalvemeetme kohaldamise eelduseks on piisava ja objektiivselt hinnatava ohu voi
ohukahtluse olemasolu (KorS § 5). KeA selgituse kohaselt piiratakse litkumist ja antakse korraldus
paigale jdada eelkdige iihisjahi kontrollimisel ajujahi jdrel kogunemiskohtades. Valdusesse
sisenemine ja valduse ldbivaatus on lubatud iliksnes seaduses sitestatud juhtudel ja tingimustel
(KorS § 50 ja § 51) ning seda iiksnes juhul, kui see on vajalik JahiS-i alusel kehtestatud nduete
tiitmise tagamiseks ohu ennetamiseks, viljaselgitamiseks voi torjumiseks voOi korrarikkumise
korvaldamiseks. Kontrolli juures on KeA ametnikul kohustus tagada, et jirelevalvetoimingute
aluseks olevad asjaolud ja toimingud on hiljem kontrollitavad ja vajaduse korral dokumenteeritud
(KorS § 11).

KeA on selgitanud, et jirelevalvetoimingute ldbiviimisel on oluline tagada kontrolli ohutus,
tohusus ja sujuv kulg. Samuti on oluline véltida olukordi, kus kontrolli sisuline l&biviimine osutub
voimatuks voi ebaefektiivseks.

Sellest tulenevalt voib teatud juhtudel olla pohjendatud anda isikule korraldus ajutiselt paigale
jddda, eelkdige olukorras, kus on vajalik viltida tdendite hivitamist, olukorra muutmist voi
voimaliku rikkumise varjamist.



Selline korraldus peab siiski pohinema piisaval ja objektiivselt hinnataval ohul voi ohukahtlusel
(KorS § 5) ning vastama vajalikkuse ja proportsionaalsuse pdhimdtetele (KorS § 7). Uksnes
kontrolli kiirus, mugavus vo1 korralduslikud kaalutlused ei ole iseenesest piisav alus isikute
liikumisvabaduse piiramiseks. Litkumisvabaduse piiramine (nt korraldus paigale jadda voi sdiduki
peatamine) kujutab endast olulist pohidiguse riivet. Selline meede peab olema selgelt ajaliselt
piiritletud, sisuliselt pohjendatud konkreetse ohukahtlusega, vajaduse korral kooskdlas
kinnipidamise regulatsiooniga.

Lopetuseks peate oluliseks, et jirelevalve alused tuleneksid selgelt seadusest ning
jarelevalvet viiks labi pidev ja koolitatud ametiasutus. Praktikas lidbiviidav jarelevalve peab
olema proportsionaalne, lugupidav ja jahimeestele arusaadav.

KeA-1 on JahiS § 47" alusel digus teostadariiklikku jarelevalvet ning kohaldada selleks KorS-is
sdtestatud meetmeid. See Oigus ei ole siiski piiramatu. Jarelevalvemeetmeid ei voi kohaldada
pelgalt kontrollimise eesmérgil vd4i rutiinse praktikana. Jarelevalve peab olema riskipdhine, mitte
rutiinipdhine. Jdrelevalvemeetme eesmdrk peab olema suunatud riski vdhendamisele voi
konkreetse ohu torjumisele vOi rikkumise tuvastamisele, mitte védljendama abstraktset
kontrollifunktsiooni. Meetmete kohaldamise eelduseks on piisava ja objektiivselt hinnatava ohu
voi ohukahtluse olemasolu (KorS § 5). Meetmete rakendamisel tuleb igal liksikjuhul hinnata nende
vajalikkust ja proportsionaalsust (KorS § 7) ning tagada, et sekkumine ei iileta seatud eesmérgi
saavutamiseks vajalikku ulatust. Voetud meetmed peavad olema sobivad ja vajalikud, olles
maaomaniku omandidigust ja jahimeeste tegevust kdige vdhem koormavad, tagades samas
jahinduse ohutuse ja seaduslikkuse.

KorS-ist tulenevad pohimotted, eelkdige ohu ja ohukahtluse olemasolu ndue ning
proportsionaalsuse pdohimotted ei ole pelgalt suunavad, vaid kujutavad endast vahetult
kohaldatavaid digusnorme, mille rikkumine toob kaasa jérelevalvetoimingu digusvastasuse ning
vOib kaasa tuua ka riigivastutuse. Jarelevalvemeetmete eesmargipédrasus ning menetluslike nduete
tditmine on olulised ja seotud kodanike pdhiseaduslike pohidiguste kaitsega, eeskatt
omandidiguse, liikkumisvabaduse ja eraclu puutumatuse kontekstis.

Jahipidamisega seotud jarelevalve ei piirdu iiksnes jahipidamise vahetu kestusega, vaid voib teatud
juhtudel holmata ka pérast jahipidamist toimuvat kontrolli, kui kogumis hinnatud asjaolude pdhjal
esineb ohukahtlus, et jahipidamise nduete tiitmist on vaja kontrollida. Samas ei ole pdhjendatud
jarelevalvetoimingute tegemine iiksnes iildise kahtluse vOi kontrollimise eesmargil.
Jahipidamisega seotust tuleb hinnata konkreetsete ja kogumis hinnatavate asjaolude alusel (nt
kditumine, asukoht, varasem teave, siindmuse kontekst) ning viltida iildistavaid jireldusi.
Jarelevalve teostamisel véljaspool jahiala on selline tegevus lubatav iiksnes erandjuhtudel, kui
esineb konkreetne ja pohjendatud ohukahtlus, niiteks usaldusvddrne teave vdimaliku
digusrikkumise, nagu salakiittimine, kohta. Uldine vdi ennetav kontroll viljaspool jahiala,
sealhulgas iiksnes isiku vilimuse, riietuse voi muu sarnase tunnuse alusel, ei ole kooskdlas kehtiva
digusega ning kuulub pigem PPA iildpadevusse.

Nii sdidukite ldbivaatamine, relvade kontrollimine kui ka isikute likkumisvabaduse piiramine
kujutavad endast intensiivsemaid meetmeid, mille kohaldamine eeldab selget Giguslikku alust,
konkreetset ohukahtlust ning vajaduse korral nduetekohast dokumenteerimist (sh KorS § 49. § 50
ja § 51). Ka tuleb jéarelevalvetoimingute kidigus ametnikul selgitada meetme eesmirki ja alust
(KorS § 11) ning tagada, et toimingud ja nende aluseks olevad asjaolud on hiljem kontrollitavad.

Ka jahitulirelvade ohutu kéitlemise kontroll ei kuulu iiksnes relvaseaduse alusel PPA péadevusse,
vaid KeA voib teostada kontrolli ulatuses, milles see on vahetult seotud jahipidamisega voi selle
iile jarelevalve teostamisega jahimaal. KeA vaib JahiS-st tuleneva jirelevalve raames kontrollida
jahirelvi ulatuses, mis on véltimatult vajalik jahipidamise nduete tditmise hindamiseks. Samas ei
holma see RelvS tuleneva iildise jirelevalve teostamist, sealhulgas relvaloa kehtivuse voi relva



registreerimise kontrolli kui iseseisvat eesmarki. Sellised toimingud kuuluvad RelvS kohaselt PPA
padevusse ning KeA roll saab olla iiksnes abistav konkreetse JahiS rikkumise kahtluse korral.

Jarelevalvetoimingute nduetekohane dokumenteerimine ei ole iiksnes formaalne kohustus, vaid
oluline diguskaitsegarantii, mis vdimaldab hiljem kontrollida meetmete digusparasust ning tagab
isikutele tohusa kaebediguse. Dokumenteerimise nduded tulenevad muu hulgas hea halduse
pOhimdttest ning nende rikkumine voib kaasa tuua tdendite lubamatuse voi menetluse tulemuse
vaidlustamise.

Kokkuvdttes leiame, et KeA peab jdrelevalve teostamisel alati ldhtuma proportsionaalsuse,
pohjendatuse ja minimaalse sekkumise pohimdttest ning tagama, et kontroll oleks isikutele
arusaadav ja lugupidav. Jarelevalve eesmirk on eelkdige ennetada raskeid rikkumisi ja tagada
jahipidamise ohutus, mitte pdhjendamatult sekkuda diguspirasesse tegevusse. Selline ldhenemine
aitab sdilitada jahimeeste kui riigi partnerite usaldust ja tagada samal ajal jahinduse seaduslikkuse.
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