PROKURATUUR

Kriminaalmenetluse 10petamise pohistamata méairus

Koostamise kuupédev ja koht: 18.10.2024, Tallinn

Koostaja ametinimetus ja nimi: abiprokur6ér Hendrik Rétsep
Ametiasutuse nimi: Pohja Ringkonnaprokuratuur
Kriminaalasja number: 242331752441

Kuriteo kvalifikatsioon: KarS § 422 1g 1
Kahtlustatava nimi (isikukood): XXX XXX (1K XXXXXXXXXXX)
Kuriteo toimepanemise aeg: 24.05.2024

Pohja Ringkonnaprokuratuuri menetluses on kriminaalasi nr 242331752441, mille esemeks on XxX
Xxxi (Xxx) poolt liiklusnduete rikkumine, millega tekitati kannatanule raske tervisekahjustus.

Kriminaalmenetluse kédigus esitati Xxx Xxxule KarS § 422 lg 1 alusel jirgmine kahtlustus.

Xxx Xxxut kahtlustatakse KarS § 422 Ig 1 jargi kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises, mis seisnes
selles, et tema 24.05.2024a. kella 09.53 ajal juhtis Harju maakonnas Tallinnas Jaama tn 2 juures
mootorsdidukit Skoda Octavia reg. mirgiga XXX XXX, tagurdades mooda Jaama tinavat, Raudtee
tdnava poolt Parnu maantee poole, ei veendunud manddvri ohutuses ega ei peatunud teel asuva
fooriga reguleeritud iilekdiguraja ees ajal, mil fooris pdles sdoidukitele litkuda keelav punane foorituli
ning sditis tagurdades otsa reguleeritud {ilekdiguraja vahetusldheduses lubava rohelise
jalakédijafooritulega sdiduteed iiletavale jalakdijale Xxx XxX. Jalakiija iiletas sdiduteed suunaga
Jaama tn 1 poolt Jaama tn 2 poole ehk tagurdava sdiduki suhtes vasakult paremale. Liiklusdnnetuse
tagajérjel toimetati SA PERH Mustamaée korpusesse raskete vigastustega jalakdija XXX XXX.

Ekspertiisiaktiga nr 24E-xxxxxxx-xx sedastati Xxx Xxxil 24.05.2024 SA Pohja-Eesti
Regionaalhaiglas liiklusavarii jargselt tervisekahjustus, millest paranemine kestab iile 4 kuu.

Liiklusdonnetus toimus valgel ajal selge ilmaga. Piisikattega tasasel, korras ning kuival sirgel teel.
Reguleeritud iilekdigurada oli mérgistatud foori ja teekattemargistusega. Suurim lubatud sdidukiirus 50
km/h.

Liiklusdnnetus toimus, kuna Xxx XXX rikkus jargmisi liiklusseaduse ndudeid:

§ 71g 1 p 4 Umartuledega foor reguleerib sdidukite, jalakdijafoori puudumisel aga ka jalakiijate
liikklust. Fooril on kolm timmargust tuld: iilal punane, keskel kollane, all roheline. Tuled tdhendavad
jargmist: punane keelab liikuda;

§ 14 1g 2 Iga liikleja, liikluse korraldaja ja muu isik peab jargima liiklusalaste digusaktide ndudeid,
olema liikluses hoolikas ja ettevaatlik ning tagama liikluse sujuvuse, et véltida ohtu ja kahju
tekitamist;

§ 16 1g 1 Liikleja peab olema viisakas ja arvestama teiste liiklejatega ning oma kéitumises hoiduma
koigest, mis voib takistada liiklust, ohustada voi kahjustada inimesi, vara voi keskkonda;

171g 5 p 2! Mitterdobassdiduki juht peab andma teed: iilekdigurada iiletavale jalakiijale;
§ 17 1g 5 p 6 Mitter66bassodiduki juht peab andma teed tagurdades koigile liiklejaile;



§ 33 Ig 1 Juht peab olema tdhelepanelik teel ja teeservas seisva voi litkuva vdhekaitstud liikleja
(jalakéija, jalgrattur ja muu selline) suhtes ning viltima tema ohustamist ja talle kahju tekitamist;

§ 33 1g 2 p 8 Juht on kohustatud enne paigalt litkuma hakkamist, manddvri voi sdiduki seismajddmise
alustamist veenduma, et see on ohutu ega takista voi ohusta teisi liiklejaid ning teel tootajaid;

§ 35 1g 1 Juht ei tohi oma tegevusega ohustada jalakiijat, tasakaaluliikuri juhti, robotliikurit ega
jalgratturit. Eriti tdhelepanelik peab juht olema lapse, vanuri ning haigustunnustega, litkumispuudega
ja pimeda inimese suhtes;

§ 351g 2 p 1 Juht peab andma teed jalakéijale tagurdades;

§ 351g 10 Kui foorituli vai reguleerija mirguanne keelab juhil sdita reguleeritavale lilekdigurajale,
peab juht seisma jidma stoppjoone voi stoppjoonemargi ees, nende puudumisel iilekdiguraja ees;

§ 49 1g 1 Tagurdades ei tohi juht ohustada ega takistada teist liiklejat, vajaduse korral tuleb kasutada
teise isiku abi.

Seega pani Xxx Xxx toime KarS § 422 Ig 1 jargi kvalifitseeritava kuriteo, s.0. mootorsdiduki juhi
poolt liiklusnduete rikkumise, millega ettevaatamatusest tekitati inimesele raskeid tervisekahjustusi.

Prokuror, tutvunud kriminaalasja materjalidega, joudis seisukohale, et kahtlustatava suhtes
on voimalik kriminaalmenetlus lopetada KrMS § 202 alusel, kuna tema siiii KarS § 422 Ig 1
jargi kvalifitseeritava kuriteo toimepanemises ei ole suur ning kriminaalmenetluse jitkamiseks
puudub avalik menetlushuvi.

KrMS § 202 1g 1 sétestab, et kui kriminaalmenetluse ese on teise astme kuritegu ja selles kahtlustatava
vOi slilidistatava isiku siiii ei ole suur ning ta on heastanud voi asunud heastama kuriteoga tekitatud
kahju ja tasunud kriminaalmenetluse kulud voi on votnud endale kohustuse tasuda kulud ning kui
kriminaalmenetluse jitkamiseks puudub avalik menetlushuvi, vib prokuratuur kahtlustatava voi
stitidistatava ndusolekul taotleda, et kohus kriminaalmenetluse 10petaks. Sama paragrahvi 10ike 7
kohaselt, kui kriminaalmenetluse esemeks on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku
eriosa el nde ette vangistuse alammaiira vOi1 ndeb karistusena ette ainult rahalise karistuse, voib
kriminaalmenetluse 10petada ja kohustused méérata prokuratuur.

Prokurér leiab, et kahtlustatavale ette heidetud tegu on kohtueelse menetluse kdigus kogutud
tdenditega leidnud tdielikku tdendamist, on oigesti kvalifitseeritud ning kahtlustatav on selle
toimepanemises siilidi. Samas on prokurdri hinnangul kriminaalasjas ilmnenud asjaolud, millest
tulenevalt ei ole kahtlustatava siiii suur ja avalik menetlushuvi tema karistamiseks puudub.

Kahtlustatavale inkrimineeritud kuritegu on teise astme kuritegu, mille eest karistusseadustiku eriosa
el née karistusena ette vangistuse alammééra. Seega on konealuse kuriteo eest vdimalik minimaalse
vanglakaristusena mdista ka 30 pdeva pikkune tihtajaline vangistus (KarS § 45 Ig 1). Sedavord kerge
vabadusekaotusliku sanktsiooni rakendamise vdimalikkusest jéreldub, et seadusandja ndgemuse
kohaselt voib KarS § 422 Ig-s 1 sétestatud kuritegu olla teatud juhtudel viikese ebadigussisuga. See
tdhendab, et kergendavate asjaolude esinemisel voib kahtlustatavale tehtav riiklik karistusdiguslik
etteheide olla keskmisest palju kergema kaaluga.

Menetletava kuriteo tagajirg on saabunud ettevaatamatuse tottu, mis tdhendab, et saabunud kahjulik
tagajirg ei ole kahtlustatava tahtlusega kaetud. Ettevaatamatusest saabunud tagajirje puhul on
kahjuliku tagajdrjeni viinud teo ebadigussisu reeglina viiksem vorreldes tagajarje tahtliku
pohjustamisega. Seetdttu on ka kahtlustatava stiii keskmisest vaiksem.

29.08.2024 toimunud iilekuulamisel véljendas kahtlustatav puhtsiidamlikku kahetsust ja kaastunnet
kannatanule. Veel on tuvastatud, et parast 24.05.2024 toimund liiklusonnetust asus kahtlustatav
kannatanut koheselt toetama ja abistama ning tunnistas Jigusvastase teo toimepanemist.



Kahtlustatava puhtsiidamlik kahetsus vidljendub ka kahtlustatava siiras mures kannatanu tervisliku
seisundi osas, mida kahtlustatav on véljendanud mh oma 25.05.2024 e-kirjas Politsei- ja
Piirivalveametile.

Arvestades eeltoodut esinevad mitmed karistust kergendavad asjaolud KarS § 57 1g 1 p-de 1 ja 3
tdhenduses (kanntanule abi osutamine vahetult pdrast siiliteo toimepanemist ja puhtsiidamlik
kahetsus), mistSttu saab kahtlustatava siiiid pidada véikseks.

Eeltoodud asjaolusid arvestades saab kokkuvotlikult jireldada, et kahtlustatava siili temale
etteheidetava teo toimepanemisel ei ole suur.

Puudub alus arvata, et kahtlustatav voiks tulevikus toime panna samaliigilisi kuritegusid voi et
stiidlane kujutaks endast liikluses teistele ohtu. Kahtlustatav on varem kriminaalkorras karistamata,
samuti ei ole tema suhtes varasemalt kriminaalmenetlusi otstarbekuse tottu 1opetatud. Pérast juhtunut
ei ole kahtlustatava suhtes ka teisi kriminaalmenetlusi alustatud. Seega puudub eripreventiivne
vajadus kahtlustatavat kriminaalkorras Kkaristada, sest ei ole pohjust arvata, et Kkaristamisest
loobumine voib tingida uute siilitegude toimepanemist tema poolt. Prokurdri hinnangul on karistuse
eesmirgid saavutatavad rahalise kohustuse panemisega kriminaalmenetluse 1opetamisel.

Prokurér leiab, et kahtlustatava kriminaalkorras karistamine ei ole pohjendatud ka iildpreventiivsetel
eesmirkidel. Kiesoleva kriminaalmenetluse Id0petamine ei mojuta negatiivselt ihiskonna usku diguse
kehtivusse. Riik on isiku kéitumisele iiheseltmdistetavalt reageerinud. Seega ei saada kéesoleva
kriminaalasja menetluse I0petamine {iihiskonnale &iguse kehtivuse o0sas mingeid negatiivseid
signaale.

Kriminaalmenetluse kulud valitud kaitsjale makstud tasu ndol on kahtlustatav valmis vdtma enda
kanda. Samuti on kahtlustatav ndus hiivitama muud kriminaalmenetluse kulud, nimelt kanntanu
kohtuarstliku ekspertiisi kulud summas 155 eurot (maéruse p 2.2).

29.09.2024 e-kirjas teatas kannatanu prokuratuurile, et 1) kindlustusselts on temale tekkinud varalise
ja mittevaralise kahju hiivitanud, 2) kannatanu ei soovi esitada tsiviilhagi ja 3) kanntanu ei soovi
kriminaalmenetluse jétkamist ja kahtlustatava kriminaalkorras karistamist.

Karistusdiguslikud sanktsioonid peavad sdilitama oma ultima ratio iseloomu ehk jadma isiku
kéitumise suunamisel riigi viimaseks vahendiks. Karistust kohaldatakse tiksnes siis, kui selle jérele
on tungiv vajadus ning muudest vahenditest ei piisa.

Antud juhul leiab prokurér, et iild- ega eripreventiivsetest vajadustest ldhtuvalt ei ole kahtlustatava
suhtes kriminaalmenetluse jiatkamine ega tema karistamine vajalik, vaid edaspidise diguskuulekuse
tagamiseks piisab kahtlustatava suhtes KrMS § 202 g 2 sdtestatud kohustuste kohaldamisest. Seega
puudub kahtlustatava suhtes kriminaalmenetluse jatkamiseks avalik menetlushuvi.

Juhindudes KrMS §-dest 202 ja 206, abiprokuror méiras:

1. Lopetada kriminaalasjas nr 242331752441 menetlus.
2. Médrata kahtlustatavale jargmised kohustused:
2.1 Tasuda riigituludesse 1000 eurot.
2.2 Tasuda kriminaalmenetluse kulud, s.0 kohtuarstliku ekspertiisi korraldamise kulud
summas 155 eurot.
3. Méératud kohustuste tditmise tdhtaeg: 18.03.2025. Kui isik ei tdida méératud tdhtaja jooksul talle
pandud kohustust, voib prokuratuur kriminaalmenetluse mairusega uuendada.



4. KrMS 4. peatiikis loetletud tdkendite ja muude kriminaalmenetluse tagamise vahendite
tithistamine: ei ole kohaldatud.

5. Asitdendid voi dravdetud voi konfiskeerimisele kuuluvad objektid: 1 DVD plaat ja 1 CD plaat jétta
kriminaalasja juurde.

6. Vastavalt KrMS § 206 Idikele 2 tuleb kriminaalmenetluse 16petamise médruse koopia viivitamata
saata kannatanule Xxx Xxx.

7. Kriminaalmenetluse l0petamise méadruse koopia saamisest alates kiimne pdeva jooksul on
kannatanul digus KrMS § 207 16ike 3 alusel esitada kaebus Riigiprokuratuurile, mille asukoht on
Wismari 7, Tallinn 15188.

8. Kannatanul on 0igus vastavalt KrMS § 206 l1oikele 3 tutvuda kriminaaltoimikuga
kriminaalmenetluse 16petamise méadruse koopia saamisest alates kiimne pdeva jooksul menetluse
1opetanud prokuratuuris. Kui fiitisilisest isikust kannatanu ei valda eesti keelt, v3ib ta kiimne péeva
jooksul taotleda kriminaalmenetluse 10petamise méadruse sisust arusaamiseks selle teksti tdlkimist
emakeelde voi keelde, mida ta valdab.

Hendrik Ritsep XXX XXX Maano Saarevili
abiprokuror kahtlustatav kaitsja

Olen menetluse 16petamise ja maédratud kohustustega ndus:

(nimi, allkiri, kuupéev)



