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KOKKUVOTE

o 2020. aasta maikuus viis Turu-uuringute AS Kaitseministeeriumi tellimusel |abi
elanikkonnakdsitluse, eesmargiga saada Ulevaade Eesti elanike riigikaitse-alastest
hoiakutest. Telefonis ning veebis kisitleti 1200 Eesti elanikku vanuses 15 aastat ja le
selle. Varasemalt on riigikaitse-teemalisi elanikkonnakusitlusi viidud 1&bi kaks korda
aastas ning andmekogumine on toimunud silmast silma Omnibuss-kisitluse raames.

o Kaheteistkiimnest hindamiseks esitatud julgeolekupoliitikaga seotud institutsioonist
usaldavad Eesti elanikud kdige enam paasteteenistusi (taielikult voi pigem usaldab
96%), politseid ja piirivalvet (89%), Kaitsevage (76%) ning Kaitseliitu (71%).
Uuritavatest institutsioonidest kdige vahem usaldavad elanikud Riigikogu (62%),
NATO-t (62%) ning valitsust (63%). Vorreldes 2019. aasta silgisega on kasvanud
elanike usaldus valitsuse, peaministri, kohtusisteemi ning Riigikogu suhtes, pisut
langenud aga Euroopa Liidu, Kaitseliidu, Kaitsevae ning NATO suhtes.

o 23 protsendi elanike arvates muutub Eesti kahe aasta jooksul turvalisemaks ning 19
protsendi arvates ebaturvalisemaks. Ligi pool (46%) elanikkonnast prognoosib, et Eesti
turvalisus kahe aasta valtel ei muutu.

o Peamisteks ohtudeks rahule ja turvalisusele Eestis peetakse Ulemaailmset
majanduskriisi (kindlasti voi mdningal maaral peab ohuks 92% elanikest) ning
epideemiate levikut (91%). Sageli tunnetatakse ohtu ka kiberrinnakutes (87%),
vaarinfo ja valeuudiste levikus (87%) ning s6japdgenike/pagulaste sisserandes (84%).

o Koige téenadolisemateks ohtudeks, mis voivad Eestit 1dhiaastate jooksul puudutada,
peetakse valeuudiste levikut (vaga voi pigem tdenaoliseks peab 80%), epideemiate
levikut (77%) ning kuberriinnakuid (76%). Enam kui pooled elanikest peavad
téendoliseks ka valisriigi sekkumist Eesti poliitika v6i majanduse mdjutamiseks,
ulatuslikku merereostust voi vihakdne levikut. Vorreldes silgisega on suurenenud
elanike ohutunnetus valeuudiste leviku ning kdberriinnakute toimumise osas,
vahenenud aga ohutunnetus terroriaktide ning sojaliste riinnakute toimumise ning Eesti
kodanike vélisriikides riindamise osas.

o Eesti riigi Oheks peamiseks julgeolekutagatiseks peetakse jatkuvalt NATO-sse
kuulumist (53% nimetab seda Uhena kolmest olulisemast tagatisest). Elanikest 34%
markis olulisemate julgeolekutagatiste seas elanike kaitsetahet ning 32% kuulumist
Euroopa Liitu. Vorreldes slgisega margiti kaesolevas uuringus peamiste
julgeolekutagatistena sagedamini kuulumist Euroopa Liitu, kaitsealast koost66d
Pdhjamaadega voi Balti riikidega, koost66d ja haid suhteid Venemaaga ning liitlaste
relvajdudude Uksuste alalist kohaolu. Véhenenud on nende elanike osakaal, kes
peavad olulisteks julgeolekutagatisteks elanike kaitsetahet ning Eesti iseseisva
kaitsevdime arendamist.
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o 42% elanikest arvab, et Eesti kaitsekulutused voiksid plUsida praeguseks saavutatud
tasemel. Kaitsekulutuste tdstmist pooldab 24% ja nende vahendamist samuti 24%
elanikkonnast. Vorreldes siigisega on pisut suurenenud kaitsekulutuste vahendamist
pooldavate elanike osakaal (toona 19%).

o Riigi tegevust riigikaitse arendamisel peab vaga heaks vai killaltki heaks 69%, pigem
halvaks v6i vaga halvaks aga 11% elanikest. Viimase kahe aasta vordluses pole
hinnangud selgesuunaliselt muutunud.

o Suurem osa elanikest on rahul Eesti kaitsejdudude tegevusega thiskonna toetamisel
kriisiga toimetulemisel — 72% peab Kaitsevae ja Kaitseliidu tegevust taiesti voi Uldiselt
piisavaks ning 11% taiesti vOi pigem ebapiisavaks. Etteheited, mida Eesti
kaitsejdbudude tegevusele tehti, puudutasid nende vahest nahtavust ning tegevuse
organiseerimatust, lisaks oleks soovitud naha Kaitseliidu ja Kaitsevae suuremat panust
politseinike abistamisel, elanike abistamisel ja informeerimisel, karantiinireeglite
taitmise kontrollimisel, arstiabi/testide korraldamisel ning piiri kontrollimisel.

o Elanikest 31 protsendi arvates peaksid Kaitsevagi ning Kaitseliit tsiviilkriisi korral
tegelema esmajoones tsiviilkriisi lahendamisega. 59 protsendi arvates peaksid
kaitsejoud tsiviilkriisi korral tegelema esmajoones riigi kaitsevéime tagamisega, kuid
osalema vajadusel ka tsiviilkriisi lahendamisel, ning 3 protsendi arvates peaksid
kaitsejoud tsiviilkriisi ajal tegelema ainult kaitsevbime tagamisega (st ei peaks
tsiviilkriisi lahendamisse Uldse sekkuma).

o Suurimad erinevused elanike riigikaitse-alastes hoiakutes ilmnevad jatkuvalt rahvuse
pinnal. Eestlased usaldavad riigikaitse ja julgeolekupoliitikaga seotud institutsioone
rohkem ning hindavad riigi tegevust riigikaitse arendamisel positiivsemalt kui muudest
rahvustest elanikud. Samuti peavad eestlased erinevaid Eestit puudutavaid ohte
téendolisemaks kui mitte-eestlased, millest tulenevalt on eestlaste seas suurem ka
poolehoid kaitsekulutuste tdstmisele voi sailitamisele praegusel tasemel. Samuti
tahtsustavad eestlased mitte-eestlastest enam kaitsevdime sailitamist ka tsiviilkriisi
olukorras. Suur I6he ilmneb eestlaste ning mitte-eestlaste vahel suhtumises
Venemaast tulenevatesse ohtudesse — eestlased tunnetavad Venemaast tulenevaid
ohte oluliselt teravamalt kui mitte-eestlased. Tulenevalt sellest ndevad eestlased Eesti
peamise julgeolekutagatisena kuulumist NATO-sse, samas kui mitte-eestlaste
hinnangul aitaks tdsta julgeolekut eelkdige koostd6 ning head suhted Venemaaga.

o Vanuserihmade vérdluses iseloomustab kérgeim ohutunnetus Venemaast tulenevate
julgeolekuriskide suhtes, kuid samas ka korgeim usaldus riigikaitse ning
julgeolekupoliitikaga seotud institutsioonide suhtes elanikke vanuses 60+.
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UURINGU TAUST

2020. aasta maikuus viis Turu-uuringute AS Kaitseministeeriumi tellimusel |abi
elanikkonnakusitluse, eesmargiga saada Ulevaade Eesti elanike riigikaitse-alastest
hoiakutest. Muuhulgas selgus kusitluse tulemusel:

+  Elanike usaldus poliitiliste- ning riigikaitse institutsioonide suhtes;
*  Arvamused ohtudest Eestile ja julgeolekutagatistest;

* Hinnang riigikaitse arendamisele Eestis;

+  Seisukohad kaitsekulutuste mahu osas;

* Hinnangud Kaitseliidu ja Kaitsevae tegevusele eriolukorras;

+  Ootused Kaitseliidu ja Kaitsevae panusele tsiviilkriisi olukorras.

Kusitlustdd toimus telefonitsi ja veebis ning kokku kisitleti 1200 Eesti elanikku alates 15
aasta vanusest. Raportis on esitatud vordlused ka varasemate riigikaitse-teemaliste
elanikkonnakusitluste tulemustega. Varasemalt on riigikaitse-teemalisi kusitlusi viidud 1abi
kaks korda aastas ning andmekogumine on toimunud silmast silma Omnibuss-kisitluse
raames.

Raporti esimeses osas on toodud metoodika kirjeldus, teises osas tulemused koos jooniste
ning kommentaaridega. Raporti lisades on esitatud kiisimustik ning tulemuste tabeljaotused
taustatunnuste I6ikes.

Valim ja kusitlustoo

Kusitluse sihtrihmaks olid vahemalt 15-aastased Eesti elanikud (ESA andmetel 2019.
aasta 1. jaanuari seisuga 1 107 397 inimest).

Kusitleti 1200 Eesti elanikku vanuses 15 aastat ja Ule selle. Selleks, et teha tadpsemaid
jareldusi mitte-eesti rahvusest elanike arvamuste kohta, moodustati valim kaheosalisena:
1) esinduslik elanikkonna valim suuruses 995 vastajat; 2) venekeelsete elanike lisavalim
suuruses 205 vastajat.

Valimi mudeli aluseks voeti Statistikaameti andmed Eesti elanike soolise, vanuselise,
rahvuselise ning regionaalse jaotumise kohta. Eesmargiks seati saavutada valim, mis on
nimetatud tunnuste osas proportsionaalne Uldkogumi mudeliga. Lahtumine Uldkogumi
proportsionaalsest mudelist tagab valimi esinduslikkuse ehk vdimaluse uuringu alusel
tehtud jareldusi (ldistada kogu Eesti vastavaealisele elanikkonnale. 1200 inimese
kUsitlemisel on maksimaalne valimivea piir kogu valimi tulemuste Uldistamisel 95%-lise
téendosusega 2,8%, vaiksemate gruppide vaatlemisel voib viga olla suurem.

Tabelis 1 on toodud valimivea piirid proportsioonihinnangul 95% usaldusnivool.
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Tabel 1 Valimivea piirid

Vastuste proportsioon valimis
30% 25% 20% 15% 10%

www.turu-uuringute.eu

Valimi Oi VOi VOi voi voi Voi 5% Vvbi 3% VvOi 2% VOi
suurus 70% 75% 80% 85% 90% 95% 97% 98%
10 30,99%) 30,97%]| 30,36%| 29,56%| 28,40%)| 26,84%)| 24,79%| 22,13%| 18,59%13,51%|10,57%| 8,68%

P} 21,91%| 21,90%( 21,47%] 20,90%)| 20,08%| 18,98%| 17,53%| 15,65%]| 13,15%| 9,55%| 7,48%| 6,14%
KDY 17,89%( 17,88%| 17,53%]| 17,07%) 16,40%| 15,49%| 14,31%| 12,78%| 10,74%| 7,80%| 6,10%| 5,01%
LON  15,49%| 15,49%| 15,18%)| 14,78%| 14,20%| 13,42%| 12,40%| 11,07%| 9,30%| 6,75%]| 5,29%| 4,34%
S 13,86%| 13,85%| 13,58%] 13,22%)| 12,70%| 12,00%| 11,09%| 9,90%| 8,32%| 6,04%| 4,73%| 3,88%
S0 12,65%( 12,65%( 12,40%] 12,07%)] 11,60%| 10,96%| 10,12%| 9,03%| 7,59%| 5,51%| 4,32%| 3,54%
) 11,71%|[ 11,71%[ 11,48%]| 11,17%| 10,74%| 10,14%| 9,37%| 8,36%| 7,03%| 5,11%| 4,00%| 3,28%
0l 10,96%| 10,95%] 10,73%) 10,45%]| 10,04%| 9,49%| 8,77%| 7,82%| 657%| 4,78%| 3,74%| 3,07%
e} 10,33%| 10,32%[ 10,12%]| 9,85%| 9,47%| 8,95%| 8,26%| 7,38%| 6,20%| 4,50%| 3,52%| 2,89%
0 9,80%| 9,79%| 9,60%| 9,35%| 8,98%| 8,49%| 7,84%| 7,00%| 5,88%| 4,27%| 3,34%| 2,74%
B0l 9,34%| 9,34%| 9,15%| 8,91%| 8,56%| 8,09%| 7,47%| 6,67%| 5,61%| 4,07%| 3,19%| 2,62%
Pl 8,95%| 8,94%| 8,76%| 8,53%| 8,20%| 7,75%| 7,16%| 6,39%| 5,37%| 3,90%| 3,05%| 2,50%
kIl 8,59%| 8,59%| 8,42%| 8,20%| 7,88%| 7,44%| 6,88%| 6,14%| 5,16%| 3,75%| 2,93%| 2,41%
i 8,00%| 8,00%| 7,84%| 7,63%| 7,33%| 6,93%| 6,40%| 5,71%| 4,80%| 3,49%| 2,73%| 2,24%
PO} 6,93%| 6,93%| 6,79%| 6,61%| 6,35%| 6,00%| 5,54%| 4,95%| 4,16%| 3,02%| 2,36%| 1,94%
O} 4,38%| 4,38%| 4,29%| 4,18%| 4,02%| 3,79%| 3,51%| 3,13%| 2,63%| 1,91%| 1,49%| 1,23%
(O}  3,70%| 3,70%| 3,63%| 3,53%| 3,39%| 3,21%| 2,96%| 2,64%| 2,22%| 1,61%| 1,26%| 1,04%
00} 3,10%| 3,10%| 3,03%| 2,95%| 2,84%| 2,68%| 2,48%| 2,21%| 1,86%| 1,35%| 1,06%| 0,87%
P 2,83%| 2,83%| 2,77%| 2,70%| 2,59%| 2,45%| 2,26%| 2,02%| 1,70%| 1,23%| 0,96%]| 0,79%

Andmekogumine viidi |&bi kombineeritud meetodil veebi- ja telefonikisitlusena, sealjuures
50% ankeetidest koguti veebis ning 50% telefonitsi.

Veebikusitluseks kasutati Turu-uuringute AS-i veebipaneeli, kuhu kuulub hetkel ca 15 000
aktiivset liiget. TelefonikUsitlus viidi 1&bi  Turu-uuringute AS-i  kisitluskeskuses.
TelefonikUsitluseks kasutatud telefoninumbrite andmebaasi genereeris arvutiprogramm,
lisades etteantud tivenumbrile juhuslikult valitud I6punumbrid.

Kisitlusvalimi kaalumine ja andmetddétius

Mudeli ja valimi sotsiaal-demograafiliste erinevuste tasandamiseks teostati peale
kisitlust6d 16ppu andmete kaalumine. Kaalud pdhinevad jargnevatel tunnustel: sugu,
vanuserihm, rahvus (eesti, muu), regioon, asulatidp (pealinn/muu linnaline asula/maa)
ning haridus (kérgharidus/muu). Kasutati kahte sorti kaalusid: (1) elanikkonna Uldkaalud
ning (2) rahvusrihmade-sisesed kaalud.

Kuna tavapérasele kusitlusvalimile lisaks viidi |abi 200 venekeelset intervjuud taiendava
mitte-eestlaste valimi pdhjal, siis on andmefailis sisalduvad Uldkaalud mdeldud selleks, et
viia kisitlusvalimi sotsiaal-demograafiline koosseis vastavusse kogu elanikkonna
Uldmudeliga, sh ka eestlaste ja mitte-eestlaste dige proportsiooniga. Selleks tuleb
suurendada eestlaste osakaalu ja vahendada teadlikult Gle-esindatud mitte-eestlaste oma.
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Téiendavalt on aga loodud kaalud ka eraldi eestlaste ja muust rahvusest vastajate valimi
kaalumiseks. Nende puhul jadb eestlaste ja mitte-eestlaste osakaal samaks, kuid neis
arvestatakse tépsemalt eestlaste ja muust rahvusest elanikkonna erinevat soolist ja
vanuselist koosseisu. Neid kaale on moétet kasutada siis, kui analiilisitakse eraldi ja
sligavamalt vastavalt eestlaste ja mitte-eestlaste hoiakuid. Lahtuvalt sellest, kas andmed
on kaalutud Uldkaaludega voi eestlaste ja mitte-eestlaste kohta eraldi moodustatud
kaaludega, esineb tulemustes marginaalseid erinevusi (vt lisades esitatud sagedustabelid).

Kéesolevas aruandes esitatud naitajad on parit Gldkaaludega kaalutud Uldjaotusest (vi.
Joonis 1), v.a eestlaste ning mitte-eestlaste vordlustes, kus on kasutatud rahvusrihmade-
siseseid kaale.

Uuringutulemuste td6tluseks kasutati andmetdétiuspaketti SPSS for Windows 25.0.

Joonis 1. Kaalutud valimi profiil (%, n=1200)

SUGU
Mees NN 46
Naine IS 54
VANUS
1529a. I 18
30-39a. N 19
4049a. I 16
50-59a. N 17
60 a. ja ronkem NN 30
RAHVUS
Eesti NN 63
Muu I 32
KODAKONDSUS
Eesti I 33
Venemaa M 6
Muuriik B 3
Maaratlemata I 9
HARIDUS
Alg- vdi pohiharidus [l 10
Kutse-, kesk- vOi keskeriharidus NN 64
Kdrgharidus NN 26
REGIOON (NUTS III)
Tallinn NG 33
Pdhja-Eesti 1IN 12
Laane-Eesti 1IN 11
Kesk-Eesti Il 9
Kirde-Eesti 1IN 11
Lduna-Eesti INIIENEGE 24
ASULATUUP
Linnaline asula IS 60
Maaline asula NG 31

0 25 50 75 100
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Teostajad

Uuringu erinevates etappides olid vastutavad:

Monitooringu algatamine, ankeedi pohiosa koostamine Juhan Kivirdhk
Raport, projekti juhtimine Vaike Vainu
Valim/KUsitlust6é koordineerimine Kristel Merusk,

Angelina Oblikas
Tonis Ormisson

Programmeerimine, andme- ja tabeltéétlus Irina StrapatSuk

Projektijuhi assisteerimine ning raporti keeleline toimetamine | Hella Kaldaru

Tellija-poolne kontaktisik:

Rika Margat

Kontaktandmed:

Uldtelefon:
E-post:
Kodulehekiilg:

Aadress:

Uuringujuhi kontaktandmed:

Telefon: 585 29 709

585 29 700
post@turu-uuringute.ee
www.turu-uuringute.ee

Parnu mnt. 102, korpus A, 11312 Tallinn

E-post: vaike@turu-uuringute.ee
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UURINGU TULEMUSED

1 Institutsioonide usaldusvaarsus

Uuringus on vaatluse all elanike usaldus kaheteistkimne riikliku voi rahvusvahelise
institutsiooni vastu. Institutsioonide valik on tehtud, arvestades nende rolli Eesti
julgeolekupoliitika kujundajana, elluviijana voi toetajana. Alates oktoobrist 2018 kuuluvad
institutsioonide loetellu ka kohalikud omavalitsused ja kohtuststeem.

1.1 Institutsioonide usaldusvaarsus

Hinnanguid institutsioonide usaldusvaarsusele koguti neljapallisel skaalal: téielikult
usaldan, pigem usaldan, pigem ei usalda, Uldse ei usalda (lisaks ka ,ei oska delda*“variant).

Sarnaselt varasemale on elanike usaldus jatkuvalt kdrgeim paéasteteenistuse (usaldab
96%) ning politsei ja piirivalve vastu (89%). Uuritavatest institutsioonidest usaldavad
elanikud kdige vahem Riigikogu (62%), NATO-t (62%) ning valitsust (63%) (Joonis 2).

Joonis 2. Institutsioonide usaldusvaarsus mais 2020 (%; n =kéik vastajad)

» Uldse/pigem ei usalda m Taielikult/pigem usaldab Saldo
-40 -20 0 20 40 60 80 100
Paasteteenistused 96 94
Palitsei- ja Piirivalve 89 81
Kaitsevagi 76 61
Kaitseliit 71 56
Kohalikud omavalitsused 69 45
Kohtustisteem -2C 65 44
Euroopa Liit 68 44
Peaminister 67 39
President 65 36
NATO ' 62 35
Vabariigi Valitsus -3 63 32
Riigikogu 30
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Joonisel 3 on institutsioonide usaldusnaidud (taielikult voi pigem usaldajate osakaalud)
esitatud vorrelduna sigisese riigikaitse-uuringu omadega. Vorreldes sigisega on
markimisvaarselt kasvanud elanike usaldus valitsuse (kasv 10 protsendipunkti) ning
peaministri vastu (+9 pp). Ménevérra on usaldus suurenenud ka kohtusisteemi (+6 pp) ning
Riigikogu (+4 pp) suhtes. Pisut langenud on usaldus Euroopa Liidu (-5 pp), Kaitseliidu (-5
pp), Kaitsevae (-4 pp) ning NATO (-4 pp) suhtes.

Joonis 3. Institutsioone usaldavate elanike osakaal vorrelduna siigisese uuringuga
(téielikult usaldab véi pigem usaldab %, n=kbik vastajad)

m Kevad 2020 Sugis 2019
paasteteenistused gg
Politsei- ja Piirivalve e — gg
Kaitsevagi I —— 7680
Kaitseliit T,

76

Kohslikud omavaliisused T 6?1

. . S
Kohtusisteem 59
Euroopa Liit ] 687
ror I 7
Peaminister 58
President N ©5

66

I 62
NATO 66

Vabariigi Valitsus _53 63
Riigikogu 5862

3

0 20 40 60 80 100

Uldjuhul on eestlaste usaldus uurimisaluste institutsioonide suhtes kérgem kui mitte-
eestlastel. Vorreldes eestlastega on mitte-eestlaste seas korgem nii institutsioone
mitteusaldavate inimeste kui (enamiku institutsioonide puhul) ka selge arvamuseta inimeste
osakaal.

Kbige enam erineb eestlaste ning mitte-eestlaste suhtumine NATO-sse, mida usaldab
eestlastest 80% ning mitte-eestlastest 27%. Vorreldes eestlastega usaldavad mitte-
eestlased markimisvaarselt vahem ka Kaitseliitu, Kaitsevage ning presidenti. Usaldus
Riigikogu, valitsuse, peaministri, KOV-de, kohtute ning paasteteenistuste vastu on eestlaste
ning mitte-eestlaste seas vordsel tasemel (Joonis 4).
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Vorreldes suigisega on nii eestlaste kui mitte-eestlaste usaldus valitsuse, peaministri ning
kohtuslisteemi suhtes kasvanud. Mitte-eestlaste silmis on suurenenud ka Riigikogu
usaldusvéaarsus. Vorreldes slgisega on eestlaste silmis pisut vahenenud Euroopa Liidu
ning Kaitseliidu usaldusvaarsus, mitte-eestlaste silmis aga NATO, Kaitsevae ning KOV-de
usaldusvaarsus.

Joonis 4. Institutsioonide usaldusvaarsus eestlaste ja muust rahvusest elanike
silmis mais 2020 (tdielikult usaldab véi pigem usaldab %; n = kbik vastajad)

m Eestlased Muud rahvused
Paasteteenistused _927
Politsei- ja Pirivalve N
Kaitsevagi _54 89
Kaitseliit _47 83
Kohalikud omavalitsused _6670
Kohtusiisteem _6367
Euroopa Liit _62 73
Peaminister 629
President _49 74
NATO 27_ 80
Vabariigi Valitsus _6165
Riigikogu _6(?3

0 20 40 60 80 100

Usaldus institutsioonide vastu erineb vanuserihmiti. Mitmete institutsioonide suhtes on
usaldus keskmisest kdrgem 60-aastaste ja eakamate elanike seas (nt politsei- ja piirivalve,
valitsuse, peaministri, Kaitsevae, Kaitseliidu ning kohalike omavalitsuste suhtes).
Rahvusvahelisi institutsioone (NATO ja Euroopa Liit) usaldavad keskmisest enam nii 60-
aastased ja eakamad kui 15 — 29-aastased.

Uldjuhul  véljendavad umbusaldust erinevate institutsioonide suhtes sagedamini
keskmistesse vanuserihmadesse kuuluvad inimesed; nii on umbusaldus Kaitsevae ning
Kaitseliidu suhtes keskmisest korgem 30 —49-aastaste seas, umbusaldus peaministri
suhtes 30 — 39-aastaste seas, umbusaldus valitsuse ja presidendi suhtes 40 — 49-aastaste
seas, umbusaldus NATO ja Euroopa Liidu suhtes aga 40 —59-aastaste seas.
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1.2  Kaitsevae ja Kaitseliidu usaldusvaarsus

Kaitsevage, mis on paasteteenistuste ning politsei ja piirivalve jarel usaldusvaarsuse
pingereas kolmandal kohal, usaldas 2020. aasta mais 76% Eesti elanikest. Eestlastest
usaldab Kaitsevage 89% ja mitte-eestlastest 54%. 2019. aasta suligisel oli Kaitsevae
usaldusnait mitte-eestlaste seas tavapéarasest kdrgem (63%), mistdttu ka elanikkonnas
tervikuna oli usaldus Kaitsevéae vastu pisut kdrgem kui varasemates uuringulainetes (80%)
(Joonis 5).

Kaitseliit asub usaldusvaarsemate institutsioonide seas kohe Kaitsevée jarel — 2020. aasta
maikuus usaldas Kaitseliitu 71% Eesti elanikest, seejuures 83 protsenti eestlastest ja 47%
mitte-eestlastest. Sarnaselt Kaitsevaele on ka Kaitseliidu usaldus vorreldes sligisega pisut
vahenenud, kuid siin on langus tingitud eelkdige eestlaste hinnangute muutumisest (Joonis
6).

Naiste ning meeste seas on Kaitsevae ja Kaitselidu usaldajate osakaal vordne.
Vanuserthmade vordluses on nii Kaitsevae kui Kaitseliidu usaldajate osakaal kérgeim 60-
aastaste ja eakamate seas, samas kui ebausaldusvédarseks hindavad mdlemat
institutsiooni keskmisest sagedamini 30 — 49-aastased.

Regioonidest on usaldus Kaitsevae ja Kaitseliidu suhtes madalaim Tallinnas ja Kirde-Eestis
ehk regioonides, kus mitte-eestlaste osakaal rahvastikus on kdrgeim. Vorreldes teiste
regioonidega on Kirde-Eestis oluliselt krgem ka nende elanike osakaal, kes Kaitsevae vaoi
Kaitseliidu usaldusvaarsuse kohta seisukohta vétta ei oska.
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3 Joonis 5 Kaitsevae usaldusvaarsus 2000-2020; eestlaste ja muust rahvusest elanike hinnangute vordlus (tdielikult ja pigem
'g, usaldajate %, n= kéik vastajad)
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Joonis 6. Kaitseliidu usaldusvaarsus 2000-2020; eestlaste ja muust rahvusest elanike hinnangute vordlus (tdielikult ja pigem
usaldajate %, n= koik vastajad)
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2 Julgeolek ning ohud

Uuringus kaardistati ka seda, milliseks hindavad elanikud julgeolekualast olukorda Eestis
ning mida peetakse potentsiaalseteks julgeolekuohtudeks ning -tagatisteks.

2.1 Julgeolek Eestis

Kusimus Eesti julgeolekuolukorra kohta esitati jargnevas sdnastuses: Mis Te arvate, kas
Eesti elanikud elavad kahe aasta péarast praegusest turvalisemates Vvoi
ebaturvalisemates tingimustes?

Varasemates riigikaitse-teemalistes silmas silma kisitlustes on vastajatel palutud hinnata
Eesti tulevast julgeolekuolukorda 10 aasta perspektiivis, mistttu pole varasemad
tulemused praeguse kusitluse omadega Uheselt vorreldavad.

23 protsendi elanike arvates muutub Eesti kahe aasta jooksul turvalisemaks ning 19
protsendi arvates ebaturvalisemaks. Ligi pool (46%) elanikkonnast prognoosib, et olukord
jaab samaks.’

Vorreldes muust rahvusest vastajatega on eestlaste seas rohkem neid, kelle arvates
olukord Eestis muutub — vorreldes mitte-eestlastega prognoosivad eestlased sagedamini
nii turvalisuse vahenemist (vastavalt 11 ja 22 protsenti) kui ka suurenemist (vastavalt 20 ja
25 protsenti). Muust rahvusest elanikud on eestlastest sagedamini seisukohal, et olukord ei
muutu (vastavalt 53 ja 43 protsenti), samuti puudub neil sagedamini selge arvamus
(vastavalt 16 ja 9 protsenti) (Joonis 7).

Keskmisest sagedamini usuvad turvalisuse kasvu 15 — 29-aastased elanikud (40%), samas
kui turvalisuse vahenemist eeldavad kdige sagedamini 50 — 59-aastased (25%). Elanikud
vanuses 30 — 39 on keskmisest sagedamini seisukohal, et olukord ei muutu (55%).

' Vordluseks: hinnates Eesti julgeolekuolukorda 10 aasta perspektiivis, on elanikud varasemate
uuringute podhjal olnud sagedamini seisukohal, et olukord muutub (kas turvalisemaks voi
ebaturvalisemaks), voi ei osanud hinnangut anda. See on ka ootuspadrane arvestades, et pikemas
ajalises perspektiivis on julgeolekuolukorra muutumist keerulisem prognoosida, samuti on muutuste
toimumine pikemas perspektiivis (10 aastat) tdendolisem kui lihemas (2 aastat).
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Joonis 7. Hinnangud Eesti turvalisusele kahe aasta parast (%, n=kéik vastajad)

®m Turvalisemates ®=Olukord ei muutu  Ebaturvalisemates = Ei oska 6elda

KOIK . v BB

Eestlased - 43 22 9

Muu rahvus 53 11 16
0% 25% 50% 75% 100%

2.2  Ohud Eesti julgeolekule

Minnes tapsemaks, palusime vastajatel hinnata, mil maaral nende arvates kujutavad
erinevad tegurid ohtu rahule ja turvalisusele Eestis. Varasemates riigikaitse-teemalistes
silmast silma kisitlustes on uuritud elanike arvamusi ohtudest julgeolekule kogu maailmas
(mitte kitsamalt Eestis), mistottu pole siinsed tulemused varasemate kusitlustega Uheselt
vorreldavad.

Hinnanguid koguti skaalal: ,see kindlasti“, ,moningal maaral ka see“ ning ,see kindlasti
mitte® (lisaks ka ,ei oska delda*“variant). Kui vaadata koos hinnanguid ,see kindlasti“ ja
,moningal maaral ka see”, peab enam kui 70% kusitletutest pea koiki kiisimustikus loetletud
ohte (kokku 13) Eesti julgeolekut ohustavateks. Kdige sagedamini tunnetatakse ohuna
Ulemaailmset majanduskriisi (kindlasti voi méningal maaral tajub ohuna 92% elanikest) ning
epideemiate levikut (91%). Arvestades seda, et Kkdisitlus toimus vahetult peale
koroonaviiruse levikust tingitud eriolukorra I6ppemist, kus nii Eesti kui ka paljude teiste
riikide majandus oli languses, on sellised hinnangud ootusparased.

Jargmiste téendolisemate ohtudena tajutakse kiberrinnakuid (kindlasti v6i mdningal
maaral peab ohuks 87%), vaarinfo ja valeuudiste levikut (87%) ning séjapdgenike/pagulaste
sisserannet (84%).2

2 Sligiseses riigikaitse-teemalises silmast silma kisitluses pidasid vastajad kdige tdendolisemateks
ohtudeks maailma turvalisusele kiberriinnakuid, séjapdgenike/pagulaste sisserdnnet Euroopasse,
terrorivérgustike tegevust ning vaarinfo/valeuudiste levikut.
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Kisimustikus loetletud teguritest peeti kdige harvemini ohtlikuks Venemaa katseid taastada
oma mojuvdimu naaberriikides (ohuna tajub 61% elanikest) ning relvastatud konflikti Ida-
Ukrainas (vastavalt 53%). Venemaast tulenevaid ohte tajutakse kokkuvéttes isegi
vaiksemana kui Hiina voi USA domineerimisest tulenevaid ohte, kuid nagu edaspidi ndeme,
on selle pbhjuseks suures osas mitte-eestlaste madalam ohutunnetus Venemaast
tulenevate ohtude suhtes (Joonis 8).

Joonis 8. Ohud rahule ja turvalisusele Eestis (%, n=kéik vastajad)

m See kindlasti = Mdningal maaral ka see See kindlasti mitte = Ei oska delda

averamnaruc S < &

Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik 8
Sdjapdgenike ja pagulaste sisseranne
Euroopasse Al L

Terrorivorgustike tegevus 36 42 15 -

Venemaa katsed taastada oma m&juvdimu 31
naaberriikides :

USA majanduslik ja s@jaline domineerimine A
maailmas 28 i 19 m

Globaalsed klimamuutused 19 l
Hiina majandusliku ja sdjalise vdimsuse kasv 16 -

Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas Rl 47 37 i

Midagi muud ! 10

0% 25% 50% 75% 100%

Nagu eelpool mainitud, tunnetavad eestlased Venemaast tulenevaid ohte teravamalt kui
mitte-eestlased, pidades Venemaa katseid taastada oma mdjuvoimu naaberriikides ning
Ida-Ukraina relvastatud konflikti oluliselt sagedamini vdimalikuks ohuallikaks kui mitte-
eestlased. Samuti muretsevad eestlased mitte-eestlastega vorreldes enam Hiina véimsuse
kasvu ning kiberrinnakute Ule. Vorreldes eestlastega on mitte-eestlased sagedamini
mures sbjapdgenike/pagulaste sisserdnde parast (Joonis 9).
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Joonis 9. Ohud rahule ja turvalisusele Eestis; eestlaste ja muust rahvusest elanike
hinnangute vordlus (vastused ,see kindlasti“ ja ,méningal mééaral ka see” %, n=koik

vastajad)

m See Kindlasti

Epideemiate levik

Eestlased

Muud rahvused

Ulemaailmne majanduskriis
Eestlased

Muud rahvused

Kuberrinnakud

Eestlased

Muud rahvused

Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik
Eestlased

Muud rahvused

Sdjapdgenike ja pagulaste sisseranne
Euroopasse

Eestlased

Muud rahvused

Terrorivorgustike tegevus

Eestlased

Muud rahvused

Organiseeritud kuritegevus

Eestlased

Muud rahvused

Venemaa katsed taastada oma mdgjuvdimu
naaberriikides

Eestlased

Muud rahvused

USA majanduslik ja s&jaline
domineerimine maailmas

Eestlased

Muud rahvused

Globaalsed klimamuutused
Eestlased

Muud rahvused

Hiina majandusliku ja sdjalise vimsuse kasv
Eestlased

Muud rahvused

Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas
Eestlased

Muud rahvused

Mdningal maaral ka see Kokku
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Naised tunnetavad epideemiate leviku, globaalsete klimamuutuste, organiseeritud
kuritegevuse ning USA majanduslik-sbjalise domineerimise ohtu pisut teravamalt kui
mehed.

Vanuserihmade vordluses peavad epideemiate levikut, sdjapdgenike/pagulaste
sisserannet ning Venemaa katseid taastada oma mdjuvéimu naaberriikides kdige
sagedamini ohtlikuks 60-aastased ja eakamad elanikud. Terrorivrgustike tegevuse Ule on
keskmisest sagedamini mures 40 —59-aastased. Korgharidusega inimesed hindavaid
paljusid ankeedis loetletud ohte téendoliseks sagedamini kui madalama haridusega
inimesed.

Elanike arvamusi ohtudest Eestile kaardistasime veel Uhe kiisimusega: vastajaile esitati 16
voimalikku ohtu ning paluti hinnata nende esinemise tdenaosust Eestis |ahiaastate jooksul.
Sama kiusimus sisaldus ka varasemates silmast silma riigikaitse-teemalistes kisitlustes,
kuid esmakordselt lisati 2020. aasta mais ohtude nimistusse ,epideemiate levik*.

Nimekirjas toodud ohtudest hinnati kdige sagedamini tdendolisteks valeuudiste levikut
(vaga voi pigem téendoliseks peab 80%), epideemiate levikut (77%) ning kiberrinnakuid
(76%). Enam kui pooled elanikest peavad tdenéoliseks ka valisriigi sekkumist Eesti poliitika
voi majanduse mojutamiseks (60%), ulatuslikku merereostust (56%) voi vihakdne levikut
(56%). Uuritavatest ohtudest hinnatakse koige vahemtdendoliseks ulatuslikku sdjalist
rinnakut Eesti vastu (15%) (Joonis 10).

Vorreldes 2019. aasta sligisega on arvamused mitmete ohtude esinemise tdendosusest
muutunud. Vorreldes varasemaga hinnatakse téendolisemaks valeuudiste levikut ning
kUberrinnakuid, véhem tdené&oliseks aga terroriaktide ning so6jaliste rinnakute toimumist
ning Eesti kodanike rindamist valisriikides.

Eestlased peavad erinevate Eestit puudutavate ohtude esinemist tdendolisemaks kui mitte-
eestlased (kdige enam erinevad hinnangud vihakdne voi epideemiate leviku ja
kiberrinnakute tdendosusele). Vaid Eesti riigi majandusliku kokkuvarisemise ohtu peavad
eestlased mitte-eestlastega vorreldes vahem tdendoliseks. Eestlaste ja mitte-eestlaste
hinnangud ei erine ulatusliku merereostuse esinemise tdendosusele (Joonis 11).

Vorreldes meestega peavad naised veidi sagedamini tdendoliseks, et Eestit voib ohustada
ulatuslik merereostus voi looduskeskkonna reostus, suur t6dstusénnetus voi Eesti riigi
majanduslik kokkuvarisemine. Mehed seevastu peavad naistega vorreldes veidi
sagedamini tdendoliseks valisriigi sekkumist Eesti poliitika voi majanduse mojutamiseks voi
rinnakuid Eesti kodanike vastu vélisriikides.

Vanuserihmade vordluses peavad Eesti riigi majanduslikku kokkuvarisemist, suure
t66stusdnnetuse toimumist vOi massilisi t&dnavarahutusi keskmisest sagedamini
téendoliseks 15 — 29-aastased, tuumakatastroofi Eesti lahistel asuvas aatomielektrijaamas
aga 60-aastased ja eakamad. Rahvuslikel voi usulistel motiividel toimuvaid kokkuporked
elanikkonna rihmade vahel peavad keskmisest sagedamini tdendoliseks 30 — 39-aastased,
kiberrinnakuid aga 50 — 59-aastased.
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Joonis 10. Hinnangud Eestit lahemate aastate jooksul &hvardavate ohtude
téendosusele; ajaline vordlus (hinnangud ,vdga téendoliseks” ja ,kullaltki tbendoliseks”
%, n=k0ik vastajad)
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Joonis 11. Hinnangud Eestit ldhemate aastate jooksul &hvardavate ohtude
téendosusele; eestlaste ja muust rahvusest elanike hinnangute vordlus (hinnangud
,Vaga toendoliseks” ja ,kiillaltki tbendoliseks” %, n=kobik vastajad)
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Muud rahvused 41

Rahvuslikel v&i usulistel motiividel toimuvad
kokkupdrked elanikkonna riithmade vahel
Eestlased
Muud rahvused
Tuumakatastroof Eesti lahistel asuvas
aatomielektrijaamas
Eestlased
Muud rahvused
Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine
Eestlased
Muud rahvused
Suur toéostusdnnetus
Eestlased
Muud rahvused
Runnak Eesti kodanike vastu valisriigis
Eestlased k&l 23 26

Muud rahvused 14 16

Massilised tanavarahutused
Eestlased 2 20 22
Muud rahvused 4 5 17

Terroriakt

Eestlased _[A 22 24
Muud rahvused % 14 @ 15

Eestlased E 18 22
Muud rahvused # 8 10

Ulatuslik sdjaline rinnak
mdne valisriigi poolt
Eestlased A4 15 17

)
Piiratud sdjaline riinnak mone
strateegilise objekti vastu
1
s 10

Muud rahvused
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2.3  Julgeolekutagatised

Uheks Eesti riigi peamiseks julgeolekutagatiseks peavad elanikud kdige sagedamini
kuulumist NATO-sse (kolme olulisema tagatise seas markis 53%). NATO liikkmelisust hinnati
kdige olulisemaks julgeolekutagatiseks ka 2019. aasta slgisel (Joonis 12).

Elanikest 34% markis olulisemate julgeolekutagatiste seas elanike kaitsetahet ning 32%
kuulumist Euroopa Liitu. Enam kui neljandik kuisitletutest markis olulisemate
julgeolekutagatiste seas ka Eesti iseseisva kaitsevdime arendamist (27%) voi koosté6d
ning haid suhteid Venemaaga (26%). Pisut harvemini margiti peamiste
julgeolekugarantiidena Balti riikide kaitsealast koost6é6d (22%), liitlaste relvajdudude
Uksuste alalist kohalolu (19%), kaitsealast koost66d Péhjamaadega (17%), koost66d ja haid
suhteid USA-ga (14%) vo6i osalemist rahvusvahelistel sdjalistel operatsioonidel (8%).

Vorreldes slgisese uuringuga on kisimuse Ulesehitust pisut muudetud -
julgeolekutagatiste loetelust véeti valja ,kuulumine URO-sse* ning ,kuulumine OSCE-sse*.
Loetelu lihendamine peaks eeldatavasti allesjddnud tegurite markimise sagedust
suurendama. Teatud muutused ongi vorreldes slgisese uuringuga aset leidnud. Vorreldes
stgisega margiti kdesolevas uuringus peamiste julgeolekutagatiste seas sagedamini
kuulumist EL-i (kasv 15 protsendipunkti), kaitsealast koost66d Péhjamaadega (+8 pp) voi
Balti riikidega (+4 pp), koostdééd ja hadid suhteid Venemaaga (+4 pp) ning liitlaste
relvajoudude Uksuste alalist kohaolu (+4 pp). Vahenenud on nende elanike osakaal, kes
peavad olulisteks julgeolekutagatisteks elanike kaitsetahet (-7 pp) ning Eesti iseseisva
kaitsevdime arendamist (-4 pp).

Eestlaste ning muudest rahvustest elanike arusaamad Eesti julgeolekutagatistest on Usna
erinevad. Eestlaste silmis on kdige olulisemaks tagatiseks NATO liikkmelisus, kuid mitte-
eestlaste silmis koost6d ning head suhted Venemaaga. Vorreldes mitte-eestlastega
tahtsustavad eestlased julgeolekutagatistena enam nii NATO liikmelisust (vastavalt 20% ja
68%) kui ka Eesti iseseisva kaitsevdime arendamist (22% ja 30%), liitlaste relvajdudude
alalist kohaolu (4% ja 26%), Balti riikide kaitsealast koostédd (19% ja 24%), koostddd ja
haid suhteid USA-ga (11% ja 15%) ning osalemist rahvusvahelistel sdjalistel
operatsioonidel (4% ja 11%). Mitte-eestlased méarkisid olulisemate julgeolekutagatiste seas
eestlastest sagedamini nii koostddd ja haid suhteid Venemaaga (vastavalt 53% ja 12%) kui
ka Eesti kuulumist EL-i (38% ja 29%) (Joonis 13).

Vanuseriihmade vordluses hinnatakse NATO-sse kuulumist kdige olulisemaks
julgeolekutagatiseks koigis vanuseruhmades, kuigi vanuserihmas 40 —49 peetakse
sellega vordvaarselt oluliseks ka elanike kaitsetahet, koost6dd ja haid suhteid Venemaaga
ning kuulumist Euroopa Liitu. Kdige enam tédhtsustavad NATO-sse kuulumist Eesti
julgeolekugarantiina 60-aastased ja eakamad elanikud, samas kui koost66d ja haid suhteid
Venemaaga téhtsustavad keskmisest sagedamini 40 — 49-aastased ning koost66d ja haid
suhteid USA-ga 15 — 29-aastased elanikud.
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Vorreldes madalamalt haritud inimestega hindavad kdrgharidusega inimesed sagedamini
olulisteks julgeolekutagatisteks kuulumist NATO-sse ja Euroopa Liitu ning liitlaste Uksuste
alalist kohaolu.

Joonis 12. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat); ajaline vordlus (%, n=kéik
vastajad)

m2020 05 m201910

53

Kuulumine NATO-sse 53

Elanike kaitsetahe

Kuulumine Euroopa Liitu

Eesti iseseisva kaitsevdime arendamine
Koostdd ja head suhted Venemaaga

Balti riikide kaitsealane koostoo

Liitlaste relvajéudude tUksuste alaline
viibimine Eestis

Kaitsealane koostdd Pdhjamaadega

Koostdd ja head suhted Ameerika
Uhendriikidega
Osalemine rahvusvahelistel sgjalistel
operatsioonidel

Kuulumine URO-sse*

Kuulumine Euroopa Julgeoleku- ja
Koostddorganisatsiooni (OSCE)* [ 7

Midagi muud I1

Ei oska delda/mitte Ukski neist

o

25 50 75 100

* Variandid ,kuulumine URO-sse" ja ,kuulumine Euroopa Julgeoleku- ja Koostééorganisatsiooni (OSCE) ei
sisaldunud 2020. aasta maikuu kisitluse ankeedis.
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3 Joonis 13. Eesti julgeoleku tagatised (kuni 3 olulisemat); eestlaste ja muust
‘g rahvusest elanike hinnangute vordlus (%, n=kéik vastajad)
3 m Eestlased Muud rahvused
E
: - J
Kuulumine NATO-sse
20
—— I 3
Elanike kaitsetahe 33

Kuulumine Euroopa Liitu I 2o 38

Eesti iseseisva kaitsevdime arendamine _22 30

Koostdd ja head suhted Venemaaga - 12

53
Balti riikide kaitsealane koostdd _1924
Liitlaste relvajéudude tksuste alaline || 26
viibimine Eestis 4
Kaitsealane koostdd Pdhjamaadega - 119
Koostto ja head suhted Ameerika [ 15
Uhendriikidega 11
Osalemine rahvusvahelistel sajalistel [l 11
operatsioonidel 4
Midagi muud | 13
Ei oska delda/mitte Gkski neist 12 9
0 25 50 75 100
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3 Eesti kaitsevoime

Jargnevalt vaatleme, millised on elanike arvamused Eesti kaitsekulutuste mahust ja riigi
tegevusest riigikaitse arendamisel.

3.1 Seisukohad kaitsekulutuste mahu osas

Eesti inimeste suhtumine riigikaitse rahastamisse on olnud toetav arvamusmonitooringu
algusaastatest peale. NATO-ga litumise jarel oli mdne-aastane periood (eelkdige aastatel
2006 — 2008), mil kaitsekulude tdstmist peeti vajalikuks kolmandiku vdi veelgi suurema osa
elanikkonna poolt. Tol ajal réagiti palju vajadusest viia kaitsekulutused NATO nduetele
vastavalt 2 protsendini SKP-st.

Péarast seda, kui kahe protsendi kriteerium téideti ja viimastel aastatel isegi Uletati, on
kaitsekulutuste tdstmine kogunud varasemast vahem toetust ning suurem osa vastajatest
pooldab praeguse taseme saéilitamist. Toetus kaitsekulutuste suurendamisele kahanes ka
aastatel 2009 — 2013 majanduslanguse majul.

Vorreldes 2019. aasta slgisega on pisut suurenenud kaitsekulutuste vahendamist
pooldavate elanike osakaal — sigisel pooldas kaitsekulutuste vahendamist 19% ning
praeguses Kusitluses 24% elanikest. Kaitsekulutuste tdstmist pooldavate elanike osakaal
pusib stabiilselt 24% juures, kuid nende elanike osakaal, kes pooldavad kaitsekulutuste
sailitamist praegusel tasemel, on langenud 47%-It 42%-le (Joonis 14).

Eestlaste ja muudest rahvusest vastajate hoiakutes voib ndha suuri erinevusi. Mitte-
eestlaste seas on kaitsekulutuste karpimise pooldajate osakaal kasvanud rekordiliselt
korgele tasemele (53%, kasv vorreldes sligisese uuringuga 14 protsendipunkti). Eestlaste
seas on kéarbete pooldajaid 10% ning vastav osakaal pole vorreldes stigisega muutunud
(Joonis 15).

Kaitsekulutuste karpimist pooldavad keskmisest sagedamini 40-49-aastased (35%),
kaitsekulutuste suurendamist aga 15-29-aastased (36%).

Keskmisest sagedamini on kaitsekulutuste suurendamise poolt alg- vdi pdhiharidusega
inimesed (34%), samas kui kdrgharidusega inimesed on keskmisest sagedamini
seisukohal, et kulusid tuleks séilitada praegusel tasemel (48%).
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Joonis 14. Seisukohad Eesti kaitsekulutuste osas; 2004-2020 vordlus (%, n=kbik vastajad)

mTunduvalttésta mMoningal maaral tésta Sailitada praegusel tasemel Eioska éelda = Mbningal maaral vahendada mTunduvalt vahendada
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3.2  Hinnang riigi tegevusele riigikaitse arendamisel

Hinnangud riigi tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel on viimasel kolmel aastal olnud
enamuses positivsed. Kaesolevas kusitluses peab riigi tegevust riigikaitse arendamisel
vaga heaks voi killaltki heaks 69% elanikest, pigem halvaks véi vaga halvaks aga 11%.
Viimase kahe aasta vordluses selgesuunalisi muutusi hinnangutes toimunud pole (Joonis
16).

Eestlaste hinnangud Eesti riigikaitse arendamisele on positiivsemad kui mitte-eestlastel
(vaga/kullaltki heaks hindab valdkonda 77% eestlastest ja 55% mitte-eestlastest). Mitte-
eestlased andsid eestlastest pisut sagedamini negatiivse hinnangu (vaga/pigem halvaks
hindab valdkonda 14% mitte-eestlastest ja 9% eestlastest), kuid ei osanud kdllalt sageli ka
selget seisukohta vétta (31% mitte-eestlastest ja 14% eestlastest).

Joonis 16. Hinnangud riigi viimaste aastate tegevusele Eesti riigikaitse arendamisel;
2018-2020 vordlus (%, n=k6ik vastajad)

mVaga hasti mKullaltki hasti ~ Ei oska delda = Pigem halvasti mVaga halvasti

2020105 20 [[97
2019/10 21 [7B
201903 WEMTTTeo T 2 7 8
201810 EEMITS 3 (e
2018/03 21 o]
RAHVUS (05/2020)
Eesti 14 18 [
Muu 31 11 B
0% 25% 50% 75% 100%
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4 Kaitsevae ja Kaitseliidu tegevus tsiviilkriisi olukorras

Uue kisimusteplokina lisati maikuise uuringu ankeeti kiisimused Kaitsevae ning Kaitseliidu
tegevuse kohta COVID-viirusest tingitud eriolukorras ning tsiviilkriisides laiemalt.

4.1 Eesti kaitsejoudude tegevus COVID-viiruse levikust
tingitud eriolukorra ajal

Esmalt kisiti vastajailt hinnangut Eesti kaitsejdudude tegevusele &sjase eriolukorra ajal.
Kusimus kolas jargnevalt: Eestis on pikalt kehtinud COVID-viiruse levikust tingitud
eriolukord. Kas Kaitseliit ja Kaitsevagi on Teie hinnangul tanases olukorras teinud
piisavalt, toetamaks Uhiskonda kriisiga toime tulemisel?

Suurem osa elanikest on Eesti kaitsejdudude tegevusega Uhiskonna toetamisel kriisiga
toimetulemisel rahul — 72% peab Kaitsevde ning Kaitseliidu tegevust taiesti voi tldiselt
piisavaks ning 11% taiesti v6i pigem ebapiisavaks. Eestlased peavad kaitsejoudude
tegevust sagedamini piisavaks kui muudest rahvustest elanikud (vastavalt 81% ja 55%).
Mitte-eestlaste seas esineb eestlastega vorreldes sagedamini nii kriitilisust (17% ja 6%) kui
ka selge arvamuse puudumist (28% ja 13%) (Joonis 17).

Keskmisest pisut sagedamini hindavad kaitsejoudude tegevust ebapiisavaks 40-49-
aastased elanikud (17%).

Joonis 17. Hinnangud Kaitsevae ja Kaitseliidu tegevuse piisavusele (ihiskonna
toetamisel COVID-viiruse levikust tingitud kriisiga toimetulemisel (%, n=kéik vastajad)

m Taiesti piisavalt Uldiselt piisavalt Ei oska oelda
Pigem ebapiisavalt m Taiesti ebapiisavalt

Muud rahvus 36 28 10 n

0% 25% 50% 75% 100%

Vastajail, kes véljendasid rahulolematust kaitsejoudude tegevusega COVID-viiruse levikust
tingitud kriisi ajal, paluti tapsustada selle tagamaid. Neilt kisiti: Palun tapsustage, millega
oleks Kaitseliit ning Kaitsevégi voinud kriisiolukorras rohkem panustada? Vastuseid
koguti vabas vormis, joonisel 18 on need esitatud kategoriseeritud kujul.
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Kisimus esitati 141-le vastajale, kellest ligi pooled (41%) ei osanud konkreetseid tegevusi
esile tuua voi jatsid vastuse andmata. Etteheited, mida Eesti kaitsejoudude tegevusele tehti,
puudutasid nende vahest nahtavust (13%) ning tegevuse organiseerimatust (9%), lisaks
oleks soovitud ndha Kaitseliidu ja Kaitsevde suuremat panust politseinike abistamisel
(11%), elanike abistamisel ja informeerimisel (8%), karantiinireeglite taitmise kontrollimisel
(6%), arstiabi/testide korraldamisel (3%) ning piiri kontrollimisel (3%).

Joonis 18. Millega oleks Kaitseliit ning Kaitsevagi voinud kriisiolukorras rohkem
panustada? Spontaansed vastused (%, n=vastajad, kes pidasid Kaitsevde ning
Kaitseliidu tegevust (hiskonna toetamisel COVID-viiruse levikust tingitud kriisiga
toimetulemisel ebapiisavaks (141))

Neid polnud n&ha/kuulda, pole teadlik, mida nad
on teinud . 13

Aidata politseinikke korra hoidmisel . 11

Neist polnud kasu, organiseerimatus . 9

Aidata elanikke (toit, ravimid, maskid), . 8
informeerida

See pole nende tegevusvaldkond, tegelgu oma I 6
asjadega

Kontrollida karantiinireeglite taitmist I 6
Vahendada oma ridu (Kaitseliit) I 4
Aidata korraldada arstiabi, testid jms I 3

Kontrollida piiri I 3

Muu |3
Ei oska delda _ 41
0 25 50 75 100

4.2 Ootused Eesti kaitsejoudude tegevusele tsiviilkriisi
korral

Varasemad uuringud on naidanud, et Kaitseliidu peamiste Glesannetena ndevad elanikud
pidevat valmisolekut riigi s6jaliseks kaitseks ning sdjalise 6ppe labiviimist oma liikmetele,
kuid kallaltki oluliseks peetakse ka osalemist paastetegevuses dnnetuste ja katastroofide
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korral. Selgitamaks, kui oluliseks peetakse riigi kaitsevoime sailimist tsiviilkriisi tingimustes,
uurisime kaesolevas kusitluses elanike ootusi Eesti kaitsejoudude tegevusele tsiviilkriisi (nt
loodusdnnetuse voi pandeemia) korral konkreetsemalt — kas Kaitseliidult ja Kaitsevaelt
oodatakse eelkdige sekkumist tsiviilkriisi lahendamisse voi keskendumist riigi kaitsevdime
tagamisele?

Elanikest 31 protsendi arvates peaksid Kaitsevagi ning Kaitseliit tsiviilkriisi korral tegelema
esmajoones tsiviilkriisi lahendamisega, 59% pooldab seda, et kaitsejoud tegeleksid
tsiviilkriisi korral esmajoones riigi kaitsevdime tagamisega, kuid osaleksid vajadusel ka
tsiviilkriisi lahendamises ning 3 protsendi arvates peaksid kaitsejoud tsiviilkriisi ajal
tegelema ainult kaitsevbime tagamisega (st ei peaks tsiviilkriisi lahendamisse uldse
sekkuma) (Joonis 19).

Vorreldes mitte-eestlastega tahtsustavad eestlased sagedamini seda, et kaitsejoud
hoiaksid ka tsiviilkriisi korral fookuse riigi kaitsevéime tagamisel, samas kui mitte-eestlased
pooldavad eestlastest sagedamini seda, et kaitsejoud suunaksid tsiviilkriisi korral
voimalikult palju ressursse tsiviilkriisi lahendamisse.

Joonis 19. Ootused Kaitsevae ning Kaitseliidu tegevusele tsiviilkriisi korral (%, n=kéik
vastajad)

m Tegelema esmajoones tsiviilkriisi lahendamisega
Tegelema esmajoones riigi kaitsevdime tagamisega, kuid vajadusel osalema tsiviilkriisi lahendamisel
| Ei peaks tsiviilkriisi lahendamisse sekkuma

Ei oska delda

0% 25% 50% 75% 100%

Keskmisest sagedamini tahtsustavad riigi kaitsevdime alalhoidmist ka tsiviilkriisi korral 60-
aastased ja eakamad inimesed, samas kui 30 -- 39-aastased arvavad keskmisest
sagedamini, et Kkaitsejoud peaksid tsiviilkriisi korral tegelema esmajoones Kkriisi
lahendamisega.
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Lisa 1.

Riigikaitse-teemaline veebi- ja telefonikusitlus
Kasimustik

TAUST

Tere paevast/ohtust! Minu nimi on .... ja ma helistan Teile Turu-uuringute
aktsiaseltsist. Viime Kaitseministeeriumi tellimusel labi arvamuskisitlust
riigikaitse ja julgeoleku teemadel. Kiisitlusele vastamine on anoniiiimne. Kas
olete nous kiisitluses osalema kui see votab aega ligikaudu 10 minutit?

T1. Vastaja sugu (MARKIDA KL"JSIMATA):
1 Mees
2 Naine

T2. Mis on Teie vanus (tdisaastates):

T3. Mis on Teie rahvus?
1 Eestlane

2 Venelane

3 Muu rahvus

T4. Millises maakonnas Te elate?
Maakondade loend

T5. Millises asulas Te elate?
Asulate loend vastavalt valitud maakonnale

T6. Mis on Teie haridus?

. Algharidus

. Pdhiharidus

. Kutseharidus pdhihariduse baasil

. Keskharidus

. Keskeriharidus voi kutseharidus keskhariduse baasil
. Kérgharidus

OO~ WN =

T7. Mis on Teie kodakondsus?
Eesti kodakondsus

Vene kodakondsus

Muu riigi kodakondsus
Maaratlemata kodakondsus

N~
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SISUKUSIMUSED
§ 1. Mil méaaral Te usaldate jargmisi Eesti riigi ja rahvusvahelisi institutsioone? Palun
g_ andke hinnang skaalal: taielikult usaldan, pigem usaldan, pigem ei usalda, lldse ei
g usalda.
=
Taielikult | Pigem | Pigem ei | Uldse ei | Ei oska
usaldan usaldan | usalda usalda delda
A. | Riigikogu 1 2 3 4 99
B. | Vabariigi Valitsus 1 2 3 4 99
C. | President 1 2 3 4 99
D. | Peaminister 1 2 3 4 99
E. Kaitsevagi 1 2 3 4 99
F. | Politsei- ja Piirivalve | 1 2 3 4 99
G. | Paasteteenistused 1 2 3 4 99
H. | Kaitseliit 1 2 3 4 99
. | NATO 1 2 3 4 99
J. | Euroopa Liit 1 2 3 4 99
Kohalikud 99
K omavalitsused 1 2 3 4
L. | Kohtusiisteem 1 2 3 4 99

2. Milline on Teie hinnang sellele, kuidas on riik viimastel aastatel Eesti riigikaitset
arendanud? Kas riigikaitset on arendatud...?

vaga hasti 1
killaltki hasti 2
| pigem halvasti 3
vaga halvasti 4
ei oska 6elda 99
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@ 3. Mil maaral kujutavad Teie hinnangul ohtu rahule ja turvalisusele Eestis
3 jargnevad tegurid? Palun andke hinnang skaalal: see kindlasti, moningal maaral
5 ka see, see kindlasti mitte.
2 See Méningal |See Ei
E kindlasti |maaral ka |kindlasti | pska
= see mitte Selda
1 Globaalsed kliimamuutused 1 2 3 99
2 | Kuberrinnakud 1 2 3 99
3 Relvastatud konflikt Ida-Ukrainas 1 2 3 99
4 Venemaa katsed taastada oma mo6juvoimu ] 5 3 99
naaberriikides
5 | Ulemaailmne majanduskriis 1 2 3 99
6 Epideemiate levik (nt. Covid-19, Ebola, ] 5 3 99
HIV, Zika jt.)
7 USA majanduslik ja sojaline ] 5 3 99
domineerimine maailmas
8 Hiina majandusliku ja sojalise voimsuse ] 5 3 99
kasv
9 | Organiseeritud kuritegevus 1 2 3 99
10 | Terrorivorgustike tegevus 1 o 3 99
11 | Vaarinfo ja valeuudiste laialdane levik 1 ) 3 99
12 | Sojapogenike ja pagulaste sisseranne ] 5 3 99
Euroopasse
13 I\(!ldagl muu_d, 1 > 3 99
tapsustage:

4. Mis Te arvate, kas Eesti elanikud elavad kahe aasta pérast praegusest
turvalisemates voi ebaturvalisemates tingimustes?

Turvalisemates 1
Ebaturvalisemates 2
Olukord ei muutu 3
Ei oska Oelda 99
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@ 5. Kui téenaoliseks Te peate, et Eestit dhvardab lahemate aastate jooksul midagi
;, jargnevast? Palun andke hinnang skaalal: vaga toenéoliseks, kiillaltki toenéaoliseks,
5 mitte eriti toendoliseks, taiesti ebatoenédoliseks.
z Vaga Kullaltki | Mitte Taiesti Ei
3 A i " ~ . |Ei
: téenaoli |tdenéoli |eriti ebatéenad oska
= seks seks téenaoli |oliseks selda
seks
1 Terroriakt 1 2 3 4 99
2 Ulatuslik merereostus 1 2 3 4 99
3 Suur té66stusonnetus
4 Ulatuslik looduskeskkonna reostus 1 2 3 4 99
5 Tuumakatastroof Eesti ldhistel asuvas 99
. .. 1 2 3 4
aatomielektrijaamas
6 Rahvuslikel voi usulistel motiividel 99
toimuvad kokkuporked elanikkonna 1 2 3 4
rihmade vahel
Massilised tdnavarahutused 1 2 3 4 99
8 Epideemiate levik (nt Covid-19, Ebola, ] 5 3 4 99
HIV, Zika jt)
9 Ulatuslik s6jaline riinnak méne 99
re e 1 2 3 4
valisriigi poolt
10 | Vihakone levik
11 | Piiratud so6jaline riinnak mone 99
o . 1 2
strateegilise objekti vastu
12 | Valeuudiste levik 1 2 3 4 99
13 | Kuberriinnakud riiklike infosiisteemide, 1 > 3 99
asutuste, ettevotete voi elanike vastu
14 | Vilisriigi sekkumine Eesti poliitika voi 1 5 3 4 99
majanduse mojutamiseks oma huvides
15 | Eesti riigi majanduslik kokkuvarisemine | q 2 3 4 99
16 | Rinnak Eesti kodanike vastu valisriigis | 1 2 3 4 99

6. Mis tagab Teie arvates Eesti riigile suurima julgeoleku? Palun valige jargnevast
loetelust kuni kolm olulisemat tegurit. KUN/ KOLM VASTUST!

Elanike kaitsetahe 1
Eesti iseseisva kaitsevoime arendamine 2
Koostdé ja head suhted Ameerika Uhendriikidega 3
Osalemine rahvusvahelistel sojalistel operatsioonidel 4
Kuulumine NATO-sse 5
Koost66 ja head suhted Venemaaga 6
Balti riikide kaitsealane koost66 7
Liitlaste relvajoudude liksuste alaline viibimine Eestis 8
Kuulumine Euroopa Liitu 9
Kaitsealane koost66 P6hjamaadega 10
Midagi muud, mis? 11
Ei oska delda 99
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7. Milline on Teie seisukoht Eesti kaitsekulutuste mahu kohta? Kas kaitsekulutusi
tuleks...?

tunduvalt tosta

moningal méaaral tosta
séilitada praegusel tasemel
moningal méaéral vahendada
tunduvalt vahendada

el oska belda

QOB |WIN | =

8. Eestis on pikalt kehtinud COVID-viiruse levikust tingitud eriolukord. Kas Kaitseliit ja
Kaitsevagi on Teie hinnangul tanases olukorras teinud piisavalt, toetamaks thiskonda
kriisiga toime tulemisel?

Taiesti piisavalt 1
Uldiselt piisavalt 2
Pigem ebapiisavalt 3
4

9

Taiesti ebapiisavalt
Ei oska belda

JUHUL, KUI VASTAJA ANDIS EELNEVAS KUSIMUSES HINNANGU ,,PIGEM EBAPIISAVALT*
VOI , TAIESTI EBAPIISAVALT*, SIIS KUSIGE:

9. Palun tapsustage, millega oleks Kaitseliit ning Kaitsevagi voinud kriisiolukorras
rohkem panustada?

VASTAVAD KOIK:

10. Kas Kaitseliit ja Kaitsevagi peaks tsiviilkriisi (nt loodus6nnetuse voi laiaulatusliku
pandeemia) korral....?

1.
2.

3.
4.

Tegelema esmajoones tsiviilkriisi lahendamisega

Tegelema esmajoones riigi kaitsevoime tagamisega, kuid vajadusel osalema
tsiviilkriisi lahendamisel

Ei peaks tsiviilkriisi lahendamisse sekkuma

Raske 6elda

Tanan Teid vastamast!



