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kantselei@riigikohus.ee 03.11.2026 nr 12-19/26-48/2

MTU Ausad Valimised kaebuse edastamine

Edastan Riigikohtule MTU Ausad Valimised 02.11.2026 e-kirjaga (lisa 1) esitatud kaebuse (lisa
2), Vabariigi Valimiskomisjoni (VVK) 29.10.2026 otsuse nr 104 ,,Vabariigi Valimiskomisjoni
tookord“ (lisa 3) peale. VVK 29.10.2026 koosoleku protokolli esitame koheselt selle
valmimisel.

VVK vaidleb kaebusele vastu ning palub jétta kaebuse ldbi vaatamata voi alternatiivselt
rahuldamata.

Kaebaja vaidlustab VVK tookorra sitted, mis puudutavad koosoleku protokollimist ja
salvestise sdilitamist. Samuti leiab kaebaja, et vaatlejaid oleks tulnud kaasata todkorra
viljatodtamisse.

PSJKS § 37 16ike 1 kohaselt saab isik vaidlustada VVK otsuse voi toimingu enda subjektiivsete
oiguste kaitseks. Riigikohus on selgitanud, et vaatlejal on digus vaidlustada tema vaatlejadigusi
puudutavaid otsuseid ja toiminguid (RKUKm nr 5-25-7/25, p 4).

Kaebaja ei ole ndidanud, kuidas vaidlustatud sdtted tema vaatlejadigusi rikuvad. VVK
koosolekud on avalikud, vaatlejad saavad koosolekutel viibida ja méarkmeid teha ning
protokollid avalikustatakse. Riigikohus on selgitanud, et protokolli mittevastavus vaatleja
ootustele selle tdpsuse osas ei riku tema subjektiivseid digusi (RKPJKo nr 5-26-13/5, p 9).
Seega puudub alus kaebuse ldbivaatamiseks.

RKVS § 12 loigete 3 ja 4 kohaselt VVK koosolek protokollitakse ning protokoll
avalikustatakse. Seadus ei ndua koigi sdnavottude kajastamist. Riigikohus on selgitanud, et
arutelu protokollimise ulatus on VVK kaalutlusotsus (RKPJKo nr 5-23-10, p 35) ning protokoll
el pea olema stenogramm (RKPJKo nr 5-26-13, p 9). Ka varasema tookorra kehtimise ajal ei
pidanud Riigikohus arutelu tildsonalist protokollimist rikkumiseks, mis oleks mdjutanud asja
sisulist otsustamist. Tookorra punkti 10.1.5 muutmine ei muuda senist praktikat. VVK
protokollides kajastatakse ka edaspidi arutelusid ja olulisi seisukohti.

Tookorra punkti 10.5 kohaselt voib riigi valimisteenistus koosolekut protokolli koostamiseks
salvestada ning salvestis kustutatakse pérast protokolli allkirjastamist. Salvestis on protokolli
koostamise abimaterjal. Riigikohus on kinnitanud VVK digust koosolekut protokollimise
eesmirgil salvestada (RKUKo nr 5-25-7/29, p 42). Samuti on Riigikohus selgitanud, et
isikuandmete tootlemise pdhimdtted oigustavad salvestise kustutamist pérast protokolli
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valmimist, kuid diguskaitse vajadus voib nduda selle pikemat séilitamist (RKPJKo nr 5-25-48,
p 13). Tookorra séte kehtestab iildreegli ega vilista salvestise pikemat sdilitamist, kui see on
vajalik seadusest tuleneva kohustuse tditmiseks voi isiku diguskaitseks.

Kaebaja viide, et salvestise avalikustamise kohustuse puudumine sdltus varasema tookorra
sOnastusest, on pohjendamatu. Riigikohus on selgitanud, et VVK-I puudub seadusest tulenev
kohustus koosoleku salvestist avalikustada, sest koosoleku sisu tehakse avalikkusele
kittesaadavaks protokolli kaudu (RKUKo nr 5-25-7/29, p 44). Riigikohus ei ole sidunud seda
jareldust varasema tookorra sonastusega. Samuti on Riigikohus kinnitanud, et VVK-I voib olla
oigus keelduda salvestise viljaandmisest, arvestades muu hulgas vaatleja voimalust koosolekut
vahetult jdlgida (RKPJKo nr 5-26-13, p 7).

Salvestis on kiill avaliku teabe seaduse tdhenduses avalik teave (RKPJKo nr 5-25-48, p 8), kuid
see ei tdhenda kohustust seda piiranguteta véljastada. Juurdepéddsutaotlused lahendatakse
seaduse alusel, arvestades juurdepddsupiiranguid ja taotleja digusi. Menetlusosalisel vaib olla
ulatuslikum juurdepaisudigus kui menetlusvélisel isikul (sama otsus, p-d 12—13). T6okord ei
vilista selliste taotluste lahendamist.

RKVS § 12 16ike 6 kohaselt kehtestab VVK oma tookorra. Seadus ei kohusta VVK-d kaasama
selle viljatodtamisse valimisvaatlejaid. Riigikohus on selgitanud, et vaatlejal puudub
subjektiivne digus nduda enda ettepanekute késitlemist talle sobival viisil ja ajal (otsus nr 5-26-
13, p 9). Seega puudub kaebaja ndoudmisel diguslik alus.
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