Liisa-Ly Pakosta 02.12.2025

Justiits-ja digiminister

ARUPARIMINE

Prokuratuurist

Austatud Justiits-ja digiminister

Reformierakonna auesimees ning pikaajalise kogemusega poliitik Siim Kallas on 6elnud
jargmise fraasi:

sDemokraatiat pole olemas, kui sellega manipuleerivad diguskaitseorganid®,

Igati dige mérkus, sest meil on kahjuks &iguskaitseorgan nimega prokuratuur, kes ei jérgi
seadusi ja tunneb ennast tiiesti karistamatult.

Kuigi ProkS § 9 lg 1 jérgi teostab teenistuslikku jérelevalvet prokuratuuri ile Justiits- ja
Digiministeerium prokuratuuri osas seda ei rakendata. Uheks pdhjuseks soovimatus, sest
Prokuratuur v5ib lihtsalt ithel hetkel kontrollija suhtes algatada kriminaalmenetluse. Tépselt nii
nagu juhtus Kalle Laanetiga. Distsiplinaarmenetluse algatamise soov Idppes kohtu alla
andmisega,

Selline olukord on aga lubamatu ning sarnaneb NSVL aegse korraga, kus »organid® olid
puutumatud ning oma naha pédstmise hirmus, ei soovinud keegi vabatahtlikult nendega
tegelema hakata.

Siin ka méned fakiiviited.

1. Prokuratuuriseaduse § 30 Tegevuspiirangud lg 2 alusel Riigi peaprokurdr ei tohi olla
véljaspool ametikohustusi iihelgi muul valitaval voi nimetataval ametikohal. Riigi
peaprokurdr peab yiivitamata teavitama valdkonna eest vastutavat ministrit kirjalikult,
kui ta tegeleb voi kavatseb tegeleda viljaspool ametikohustusi to6lepingu vai teenuste
osutamise lepingu alusel, ettevtjana voi téisosanikuna téis- v&i usaldusithingus voi juriidilise
isiku juhtimis- v8i kontrollorgani likkmena. Ametikohustusi mdistetakse kiiesolevas
paragrahvis korruptsioonivastases seaduses antud tdhenduses.

Vaatamata selle scaduse ndudele jittis Riigi endine peaprokurdr Andres Parmas selle tegemata,
olles rahvusvahelise kriminaalkohtu ohvrite abistamise usaldusfondi ndukogu liige ja
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sihtasutuse luridicum ndukogu liige, kuigi Prokuratuuriseaduse jirgi pidanuks mélemaks
tegevuseks Justiitsministeeriumilt luba kiisima. Lisaks oli ta oli veel ka lektor Tartu Ulikoolis.

Jiirelevalve organi poolt mitte iihtegi reageeringut.

2. 14.06.2022 Riigikohus Kriminaalkolleegium 1-20-1208
Eesistuja Paavo Randma, liikkmed Velmar Brett ja Hannes Kiris

Link riigikohtu otsusele https://rikos.rik.ee/?asjaNr=1-20-1208/172

RIIGIKOHUS
KRIMINAALKOLLEEGIUM

KOHTUOTSUS
Eesti Vabariigi nimel

Kchtuasja number 1-20-1208

Hsuse kuupliev 4. juani 2022

Xohtukoossels Eesistuja Paavo Randima, litkmed Velmar Brett ja Hannes Kiris

Kohtuasi Kriminaalasi K. K. stitidistuses KarS § 184 Ig 2! ja M. R-i stiitdistuses KarS § 184 1g 2 p-de 1 ja 2 jirgi
Vaidiustatud kohtulahend Tallinna Ringkonnakohtu 7. detsembri 2021, a otsus

Kaebuse esitaja ja kaebuse Hik Prokuratuur, esindaja Riigiprokuratuuiti riigiprokurdr Vahur Verte, kassatsioon

Feised kassatsioonimenetiuse pooled K. K. kaitsja vandeadvokaat Silver Reinsaar ja M. R-i kaitsja vandeadvokaat Oliver Nids

Asjn libivantamise kuupev ja viis 18, mai 2022, kirjalik menetlus

Kokkuvatteks: kriminaalmenetluses riigiprokurérid:

e [isitasid valeandmeid,

¢ voltsisid menetlusdokumente,

¢ kasutasid vditsitud menetlusdokumente,

» takistasid teadvalt menetlusosalise kohtueelsele menetlusele ilmumist.
16id kunstlikult tSendeid ehk moonutasid kriminaalasjas tegelikke asjaclusid.

Jiirelevalve organi poolt mitte iihtegi reageeringut.

3. Ringkennakohtu 09.05.2022 otsus Marti Kuusiku juhtumis tunnistas ringkonnakohus
prokuratuuri jilitustoimingu loa digusvastaseks.

Ringkonnakohus leidis, et iikski prokuratuuri péhjendustest ei ole piisav selleks, et jaatada
jilitustoiminguks loa andmise viiltimatut vajalikkust, mistdttu on maakohtu otsustus

tunnistada Viru Ringkennaprokuratuuri 02.05.2019 j#litustoimingu luba Gigusvastaseks,
dige.

Jirelevalve organi poolt mitte iihtegi reageeringut.



4. 29. september 2022 Tallinna abilinnapea Eha Viérk kohtukaasus

Prokuratuur stitidistab Eha Vorku valeiitluste andmises

Juhtiv riigiprokurir Taavi Pern liks lubamatu téendiga liiale.

»Pern kangekaelselt survestas kohtunikku néustuma lubamatu tdendi kasutamisega. Juhtiv
riigiprokurdr teadis ise viiga héisti, et kohus ei saa esitatavat tendit vastu véita, sest seda keelab
otsesdnu seadus, kuid ta ptitidis kangekaelselt kohut survestada seda siiski tegema.*

Kohtuotsuses t3deb kohtunik, et kuigi pealtkuulatud kéne oli tunnistatud lubamatuks tdendiks,
sai kdne sisu Perni tegevuse tulemusel ometi kohtuistungil avalikuks.

Prokuratuur kaebas ringkonnakohtusse ja p&rus nn valeiitluste andmise stiitdistusega, Eha Vork
mdisteti digeks.
Kohus: "On raske mdista, miks riik sellisel viisil enda kodanike vastu siiidistusi konstrueerib."

Jirelevalve organi poolt mitte iihtegi reageeringut.

5. Kohtunik Eveli Vavrenjuki (pankrotihaldur Sirje Tael, advokaat Olev Kuklase jne)
juhtum

[T}

MAARUS

Kohus Harju Mankohus Tallinna kohtumaja
Milliruse tegemise aeg ja koht 22 102021

Kriminaalasja number 1-21-4033 (19913000019}

Kohtunik Janika Kallin

Kohtuistungi sekretiir Maive Aun

Kriminaalasi OU Advokaadibiiroo Kuklase & Partnerid  st0distuses

karistusseadustiku (KarS) § 298 lg 3 jirgi, Mitko Vavrenjuki
stiildistuses KarS §-de 209 Ig 2 p 4 - 25 Ig 1 jlrgi, Mark
Vavrenjuki siliidistuses Kar$ §-de 2091g 2p 4 - 25 g 1 jHrgi,
Eveli Vavrenjuki siitidistuses KarS §-de 294 Ig 1, 209 ig2p4d.
251g 1,294 1g2 p 1, 2, 157" ig 2 jtrgi, Sitje Taela stildistuses
Kar§ §-de 298 Ig 1, 209 Ig 1 jérgi ja Olavi Kuklase sititdistuses
KarS § 298 g 2 p 1 jirgi
Prokurir Taavi Pem

22.10.2021 Harju Maakohus - juhtiv riigiprokurér Taavi Pern
¢ rikkus kahtlustatava kaitsedigust ja survestas kahtlustatavat,

¢ vassis kohtule ning



« rikkus kahtlustatava omandidigust.
Riigiprokurdr Taavi Perni taandamine kriminaalasja menetlusest

T. Pern survestas E. Vavrenjukki ametist lahkuma 01.11.2019 pérastldunal toimunud vestlusel
kus ei osalenud siiiidistatava kaitsja. T. Pern viis vestluse libi teadlikult ajal, mil E. Vavrenjuki
kaitsja oli hdivatud.

T. Pern rikkus kahtlustatava Kaitsedigust, kiitus ebaeetiliselt ja -professionaalselt.
Arvestades selle diguse kaalukust kriminaalmenetluses ja prokurdri kohustust tagada
kohtueelses menetluses inimesele kaitsedigus, ei ole rikkumine tihtsusetu.

T. Pern esitas E. Vavrenjuki tegevuse kohta menetlusdokumentides ebadigeid viiteid. T. Pern
viitas kohtule esitatud vara arestimise taotluses maksumenetlusele, mida ei eksisteerinud.

Kohus miirgib, et taunitav on see, et prokuriér oma viga ei tunnistanud, seda iiritati
ilustada ja kinni miitsida. T. Pern on kohtule vassinud.

T. Pern jattis E. Vavrenjukile tagastamata menetlustoimingute kiigus sra vdetud sularaha, mille
arestimise taotlus jéeti 17.05.2020 kohtum#4rusega rahuldamata. T, Pern tagastas sularaha alles
22.07.2020, 5.0 peale seda, kui E. Vavrenjuk esitas prokuratuuri vastava taotluse ja tema kaitsja
oli seda prokuratuuris néudmas kiinud.

Kokkuvéttes on kohus tuvastanad, et T. Pern rikkus kahtlustatava kaitsedigust ja
survestas E. Vavrenjukki, vassis arestimistaotluses sisaldunud eksimuse fimber ning
rikkus kahtlustatava omandidigust.

Kohtu hinnangul on tegemist dirmiselt tdsiste etteheidetega ning sel p&hjusel tdusetuvad
pShjendatult kiisimused, kas eelnev menetlus on E. Vavrenjuki suhtes olnud aus ja diglane ning
kas T. Pern on teinud oma t05d erapooletult ning kooskdlas prokurdrile digusaktides ja
prokurdride eetikakoodeksis esitatud nduetega, Mdlemale kiisimusele tuleb kohtu hinnangul
vastata eitavalt.

Jarelevalve organi poolt mitte lihtegi reageeringut.

Seda loetelu voiks muidugi veel jatkata.

Léhtudes eeltoodust ja tuginedes Riigikogu kodu- ja tdokorra seaduse paragrahvile 139 esitan
Justiits-ja digiministrile jirgnevad kiisimused:

1. Kas kirjeldatud juhtumite alusel on méne prokuréri suhtes on algatatud
menetlust?



2. Kui on siis millise menetlusega oli tegemist? Palun tuua viilja nimeliselt, kelle
suhtes.

3. Kui iihegi prokuriri suhtes pole algatatud menetlust, siis millistel kaalutlustel
seda ei ole tehtud?

4. Milline on Teie arvamus, kas prokuratuuri iile teostatav jirelevalve on piisav, voi
tunnevad prokurdrid ennast karistamatult?

3. Kas Teie hinnangul on prokuratuur oma tegevusega sekkunud poliitikasse véi
esineb poliitilist tagakiusamist?

6. Kas Teie hinnangul manipuleerib prokuratuur valikuliselt kriminaalasja
algatamise voi mitte algatamisega?

Lugupidamisega

Kalle Griinthal

Riigikogu liige .



